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Objetivo de la reunion

Socializar la Linea Base de Indicadores por eslabon de cadena
productiva, generada por el grupo de seguimiento y evaluacion

de politica publica de la UPRA para la cadena productiva del
maiz.
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Objeto UPRA :

DECRETO 4145 DE 2011

La Unidad de Planificacion de Tierras Rurales, Adecuaciéon de Tierras y Usos Agropecuarios, tiene por objeto
orientar la politica de gestion del territorio para usos agropecuarios. Para ello la UPRA planificara, producira
lineamientos, indicadores y criterios técnicos para la toma de decisiones sobre el ordenamiento social de la
propiedad de la tierra rural, el uso eficiente del suelo para fines agropecuarios, la adecuacion de tierras, el
mercado de tierras rurales, y el sequimiento y evaluacion de las politicas publicas en estas materias.

Indicadores de Linea base del maiz

Bateria de indicadores de gestion de acuerdo a la estrategia de Gestion Publica Orientada a Resultados (GPOR)
utilizada por el DNP, como insumo para la formulacion, seguimiento y evaluacion de politicas publicas conforme a la
disponibilidad de informacidon secundaria para su calculo y aplicacion periddica.

Instrumentos para la formulacion, seguimiento y evaluacion de politicas publicas del sector agropecuario
(Medir transicidon entre problematica y resultados esperados — Lineamientos y plan de accién que se elaboren para la
cadena del maiz.

El campo
es de t%dos Minagricultura
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Conceptos:
Estudio de Linea Base

Linea Base: Marco de referencia cualitativo vy
cuantitativo de Ila situacion actual que se
pretende modificar. Permite medir los avances y
efectos de la gestion publica, planes, programas y
proyectos sobre la variable de interés. (DNP,2015)

Definiciéon de tipos de acumulacién, lineas
base y metas

Todos los indicadores seleccionados deberan
contar con la identificaciéon y medicion de tres
caracteristicas técnicas minimas: tipo de
acumulacion, linea base y meta. (DNP,2015)

El campo ; :
es de todos Minagricultura

Construir una Linea Base que dé cuenta del punto de partida en
materia de los Indicadores a nivel de Componentes (Productos),
Propdsito (Resultado) y Fin (Impacto). ...dar una idea de la
situacidon existente antes de que intervenga el proyecto. Ellos
describen dicha situacion, cuantificando los niveles de los indicadores
seleccionados, de manera que se puedan volver a examinar mas tarde
para verificar los avances o efectuar una evaluacion. (FAO,2015)

Tipos de acumulacion de los indicadores

Tipo de g 2 :
pace Definicion Formula de avance Comportamiento
acumuladon
40 —
Mide los logros en aquellas acti- ;3 -----------
vidades que se repiten cada afio y a
4 : p y Avance aiio (%) = b —————
lo largo de éste, sin que los resultados UD =
de un afio afecten los del afio anterior TR 16 —
Flujo o el siguiente. El logro del cuatrienio 10
esta’detelmmado por el desempeno | 4, qnce cuatrienio (%) =| 5
delditimoafio, porlo quelalinea base uc O T I T T TTTTTTTTTT I TT T TTT 0T
corresponde al resultado picanzado e 100 ;ggégélgggiﬁgkggégzs@;ggE;g
en el Oltimo aio del cuatrienio 2011 2012 013 2014
inmediatamente anterior.
Avance — mmmem= Meta anual = = = = Meta cuatrienal
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Arreglo institucional de la cadena productiva del maiz

— Productores

Distribuidores

Flujo de maiz amarillo y Transformadores —
blanco en el territorio Acopiadores mayoristas

Cadena
pecuaria

- Consumidores

Fuente(s): MADR (2019). Cifras sectoriales maiz.

“La coyuntura y tendencias actuales que representa el cultivo de maiz en Colombia requieren de todo el alineamiento
posible por parte de cada uno de los actores que conforman la cadena productiva de este sistema, asi como de aquellos
que integran al sector agroalimentario colombiano”.

Fuente(s): CIAT — CIMMYT (2019). Maiz para Colombia — Vision 2030. Pag.10

e El campo
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ESQUEMA MARCO METODOLOGICO PARA LA FORMULACION DE INDICADORES DE
LINEA BASE POR ESLABONES DE CADENA PRODUCTIVA

/

Enfoque

Enfoque social Institucional

Desarrollo sostenible

Enfoque
econdmico

Enfoque
Ambiental

El campo
es de todos

%

Minagricultura

Fuente(s): Elaboracion propia a partir de (Sotelo, Tolén, & Lastra, 2011)
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Generalidades de los indicadores por fuente de informacion

Ambito De acuerdo con la informacién disponible en las fuentes el ambito
geografico de los indicadores es heterogéneo.

(Municipal, Departamental, Zona, Nacional)

Fuentes De acuerdo con la informacion disponible en las fuentes, los indicadores
para los diferentes sistemas productivos y variedades son heterogéneos.

(Tradicional, tecnificado, maiz amarillo, blanco, forrajero, clima frio, clima
calido)

Datos Dependiente de la fuente se encuentran diferentes datos oficiales para
una misma variable o indicador.

(Empleos)

Mg El campo
§ es de todos Minagricultura
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SIMBOLOGIA

Presentacion Criterios
@ Informacion hisltrgrjiiccaagiz;g:ilglglzgr? :fuente periodica

Aprovisionamiento Produccion

Indicador parcial:
Informacion de estudios o consultorias que generan
cifras con metodologias especificas no periddicas
(Por Ejemplo: Censo Nacional Agropecuario)

Transformacion

o Propuesta de indicador:

Informacion histérica no disponible (dato
Consumo Transversales referencia)

g El campo ; :
@ es de todos Minagricultura
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Preguntas orientadoras

« ¢Cual es la diferencia en el rendimiento tonelada/hectarea del maiz en Colombia con respecto a los
grandes productores como EE.UU., Argentina, Brasil, Ucrania, México, entre otros?

« ¢Cual es el monto de créditos y apoyos financieros otorgados por el gobierno nacional a la cadena del
maiz en los ultimos afnos?

« ¢ Como afecta a la produccion nacional los precios internacionales ?
« ¢ Cuantos productores de maiz hay en el pais?
« ¢ Cuales son los componentes del crecimiento del consumo aparente de maiz?

« ¢Cual ha sido el comportamiento de la demanda de maiz relacionada con la produccion de alimentos
balanceados para la industria avicola y porcicola?

« ¢Cual es el volumen de importaciones de maiz amarillo y blanco, a partir de los acuerdos comerciales
vigentes con EE.UU., Mercosur, CAN?

« ¢Cbomo es el comportamiento de las exportaciones con respecto a las importaciones de maiz?
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Preguntas orientadoras

« ¢COmo es el comportamiento del volumen y del precio del maiz en las principales centrales mayoristas
del pais?

« ¢ Cuantos empleos genera la produccion de harina y la trilla de maiz en el pais?
« ¢ Cuantos productores de maiz tienen asociatividad?
« ¢ Qué porcentaje de UPA dedicadas a la produccion de maiz esta en arriendo?

« ¢ Como se comportan los precios del arriendo por ha de tierra para produccion de maiz en las diferentes
zonas del pais?

« ¢Cbomo se comporta la presuncion de informalidad en la tenencia de la tierra en la cadena de maiz?

« ¢ Cual es la participacion de los arrendatarios en la tenencia de la tierra?

¢ Como se comporta la agricultura familiar en la cadena de maiz?

es de todos

El campo Minagricultura
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Indicadores de linea base por dimension de sostenibilidad

Eslabén de cadena Ambiental Econdémico Social Total general
Aprovisionamiento 6 8 0 14
Produccion 2 67 11 80
Transformacion 0 9 3 12
Distribucion y comercializacion 0 16 0 16
Consumo 0 10 2 12
Transversal 6 4 24 34

Total General 14 114 40 168*

Fuente(s): UPRA (2021)

*La linea base para la cadena de maiz comprende las diferentes variedades de
maiz (amarillo, blanco y forrajero) y los diferentes sistemas productivos
(tradicional y tecnificado).

e El campo Ry
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Indicadores de
aprovisionamiento

g El campo ; :
ﬁ es de todos Minagrcultura
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Indicadores de aprovisionamiento

No. Indicador

Paises autorizados para exportar semilla de maiz
hacia Colombia

Variedades de semillas utilizadas en la siembra de
maiz por zona de adaptacion en el pais

Productores de semilla de maiz certificada registrados
en el ICA

Productores de semilla de maiz seleccionada
reqgistrados en el ICA

Exportadores de semilla de maiz reqgistrados en el ICA

Establecimientos importadores de semilla de maiz
reqgistrados en el ICA

Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz amairrillo

Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz blanco

ICA, Estadisticas de importacion
agricola (2020)

ICA, Registro de semillas, 2020

ICA, Estadisticas de semilla
certificada (2020)

ICA, Estadisticas de semilla
certificada, 2020.

ICA, Estadisticas de semilla
certificada (2020)

ICA, Estadisticas de semilla

Valor (Nacional) Aino Fuente
15 paises 2020
351 variedades 2020
57 productores 2020
44 productores 2020
44 Exportadores 2020
175 establecimientos 2020

Fertilizada = 78,2%
A criterio del productor = 77,9%

Fertilizacion quimica = 83,9% AV
Aplicacion edafica = 74,1%
Fertilizada = 87,5%
A criterio del productor = 67,2% 2019

Fertilizacion quimica = 95,5%
Aplicacion edafica = 84,9%

certificada (2020)

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria, 2019.

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria, 2019.

Minagricultura

! Produccién | Transformacién i Distribucién y Comercializacién || Consumo :i Transversales !
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Indicadores de aprovisionamiento

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Utilizacion de maquinaria agricola = 54% del area
9 Utilizacion de maquinaria agricola en el cultivo de maiz sembrada spc 2019 DANE, Encuesta Nacional
amarillo Meta (96,8%), Tolima (87,6%), Valle del Cauca Agropecuaria, 2019.
(85,8%)
e L . [ .

Utilizacion de maquinaria agricola en el cultivo de maiz Sillpzetge Ok iEk ek Sl DANE, Encuesta Nacional
10 blan sembrada spc 2019 Agropecuaria. 2019
blanco Meta (95,8%), Casanare (92,0%), Tolima (91,1%) grop S0

S . . . Aplicé riego = 14,6% del area sembrada spc .
11 Qr;l;;aacrlr?:r,“il)stema y frecuencia de riego del cultivo de Archipiélago de San Andrés (100%), Valle del Cauca 2019 DANEAErocueesjzr:\;acgg?gl
mnalz amarffo (91,4%) y Tolima (55,1%) grop L

. . . . Aplico riego = 24,1% del area sembrada spc .
12 ApI!cabcllon, sistema y frecuencia de riego del cultivo de Arauca (100%), Valle del Cauca (83,3%), Risaralda 2019 DANEAErocueeCsjgr:\;aczlg?gl
maiz blanco (64%) y Tolima (61,1%) grop St

Hizo control fitosanitario = 84,2% del area sembrada .
. o . . , . DANE, Encuesta Nacional

13 Control fitosanitario aplicado al cultivo de maiz amarillo spc 2019 A .
a i gropecuaria, 2019.
55,8% con productos quimicos
) o . . , Hizo control fitosanitario = 92,0% del area sembrada spc DANE, Encuesta Nacional
14 Control fitosanitario aplicado al cultivo de maiz blanco 76,7% con productos quimicos 2019 Agropecuaria, 2019,
Gl Srs., | Mgt

! Produccién i Transformacioén ::

Distribucion y Comercializacion

i Consumo i

Transversales |
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Péises autorizados para exportar semilla de maiz hacia

Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

El sistema de importacién agricola esta encaminado a
mantener el estatus fitosanitario del pais frente a la
introduccion y dispersion de plagas reglamentadas y
de otros agentes con perfil de riesgo. Para ello el ICA

Paises autorizados para
exportar semilla de maiz

VAI-_OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
15 paises en 2020
Propésitos de: o
- Investigacion N.D. 2020 ICA, Estadisticas de

importacion agricola, 2020.

aplicara las medidas necesarias para garantizar el hacia Colombia - Ensayo
cumplimiento de los requisitos fitosanitarios de - Comercial
importacion. (ICA, 2020) - Siembra
Paises exportadores de semilla de maiz hacia Colombia por cantidad de productos . . L.
Paises y destinos uso, que cuentan con requisitos
fitosanitarios para importacion y desde los cuales estan
, habilitadas las importaciones de semilla de maiz hacia
> il h Colombia
7
5 5 [
2 5
4
B 2 3 14
\ ? BN 1
o 2
o I 1 [ Al I | IO
: 1 2 2
6 Estados Unides 0 1 B 1 1 1 1+ 12 1 @ » B 8RB
4 Guatemals, México; Sudzfrica : (\\60 6‘&@ dpoo %\,\&fo &Q’b §\® Q},@ O‘%QJ (b(\&fo \\r}\'b \{béo* Q;\Qo 19?} \ré‘b,b e{o
} () (%) RN &)
3 Arzentng, Boliz Brasi,Chle Tailandia # 50%0 Ofo\ AR R @ PR Ae,o"’ °
A
1 Australia, Ecuador, Puerto Rico, Veneauela Qf}
l 1 Holanda, Pert Pais
: B |nvestigacion Ensayo ®Comercial Siembra
© Geoiames, HERE, MSFT, Microsof

Fuente(s): ICA, Estadisticas de importacion agricola, 2020.
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Vériedades de semillas utilizadas en la siembra de maiz por

zona de adaptacion en el pais

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR

VALOR

(Nacional) AL

VALOR (Ref.) ANO

El éxito de cualquier programa de mejoramiento de
maiz dependera de la superioridad y utilidad de los
recursos genéticos basicos que se emplean desde un
inicio, y de los cuales se busca obtener variedades
mejoradas e hibridos. (CIAT, CIMMYT, 2020).

Variedades de semillas
utilizadas en la siembra de
maiz por zona de
adaptacion en el pais

351 variedades

51,27% se adapta a caribe humedo 2.491 Cultivares
37,31% a Orinoquia
23,06% a zona cafetera 2020
15,37% a caribe seco
17,09% de 0 a 1.800 msnm 2020
6,27% de 2000 a 2900 msnm

registrados ICA, Registro de semillas,

INASE Argentina, e

Zona de adaptacion de variedades o hibridos de semillas
de maiz registrados ante el ICA en Colombia, 2020

Caribe humedo 51,27%
Orinoquia 37.31%

Zona cafetera 23,06%

Zona de adaptacion
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Porcentaje de variedades o hibridos de semillas de maiz
registrados ante el ICA, por empresa responsable con respecto
al total registradas

70 18,52% 20,00%
18,00%
16,00%
14,00%
12,00%
10,00%
8,00%
6,00%
4,00%
2,00%
0,00%

Porcentaje

Variedades registradas

Responsable

= Cantidad Porcentaje

Fuente(s): ICA, Registro de semillas, 2020.
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Pfoductores de semilla de maiz certificada registrados en el

ICA

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El ICA controla la produccion de semillas certificadas y 57 productores 186
seleccionadas y supervisa los procesos de Valle del Cauca (36,84%)
importacion, unidades de investigacion de semillas Productores de semilla de Bogota (14,04%) Argentina 2016 ICA Estadisticas de semilla
producidas por métodos de  mejoramiento maiz certificada registrados Tolima (10,53%) Registro nacional de 2020 ’ certificada 2020
convencionales y no convencionales, como los en el ICA Antioquia (8,77%) comercio y ’ ’
Organismos Modificados Genéticamente, OMG. (ICA, Huila (7,02%) fiscalizacion de

Suman el 77,20% del total semillas INASE

2020)

Productores

Porcentaje departamental de productores de semilla de maiz certificada en Colombia, 2020

40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%

0,00%

Porcentajes

Departamento

mmmm Productores ===Porcentaje

Fuente(s): ICA, Estadisticas de semilla certificada, 2020.
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Productores de semilla de maiz seleccionada registrados en el

ICA

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El ICA controla la produccion de semillas certificadas y 44 productores 701
seleccionadas y supervisa los procesos de
importacion, unidades de investigacion de semillas Productores de semilla de Bogota (52,27%) Argentina 2016 ICA Estadisticas de semilla
producidas por métodos de  mejoramiento maiz seleccionada Cundinamarca (13,64 %) Registro nacional de 2020 ’ certificada 2020
convencionales y no convencionales, como los registrados en el ICA Antioquia (11,36%) comercio y ’ ’
Organismos Modificados Genéticamente, OMG. (ICA, Tolima (6,82%) fiscalizacion de

Suman el 84,09% del total semillas INASE

2020)

N
&)

N
o

N
(&)}

Productores

LEVENDA
T g 0%
20 26804
W I
2
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| |
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Porcentaje departamental de productores de semilla de maiz seleccionada en Colombia, 2020

23 60,00%
50,00%
40,00%

30,00%

Porcentaje

20,00%
10,00%
570 9%  0,00%

Departamento

= Productores === Porcentaje

Fuente(s): ICA, Estadisticas de semilla certificada, 2020.
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Exportadores de semilla de maiz registrados en el ICA

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\g‘::li-;ZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Como parte de las actividades de reglamentacion y control Bogoté (45,45%) En Argentina 10
de la produccion, importacién y exportacion de semillas y Valle del Caucé (29 5’5%) empresas en conjunto

de la evaluacion agrondmica de nuevos cultivares y la . .
9 Y Exportadores de semilla Norte de Santander (6,82%) colocaron en el exterior

investigacion en fitomejoramiento, El ICA ha estandarizado ICA, Estadisticas de semilla

: e, R de maiz registrados en el Tolima (4,55%) el 77% de las ventas 2020 o
e oot oA eta (455%  exteras e ol
alguna de IasF;ctividades descritas aJnteriormercllte acorde a SUEC R 2o Rl E A G [T

9 ’ nacional (44 exportadores) 2018/19.

la normatividad vigente. (ICA; 2020).

Porcentaje departamental de exportadores de semilla de maiz en Colombia, 2020

25 50,00%

45,00%

© 20 40,00%

& 35,00%
e o
o 15 30,00% &
© =
8 25,00% @
S o ©
2 10 20,00%

5 15,009

g 5,00%

w 5 10,00%

2 2 2
— 1 1 5,00%
. 455% 455% B e |,
Bogota D.C. Valle del Cauca  Norte de Tolima Meta Atlantico Cundinamarca  Antioquia
Santander
Departamento
= Exportadores === Porcentaje

Fuente(s): ICA, Estadisticas de semilla certificada, 2020.
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Establecimientos importadores de semilla de maiz registrados

en el ICA

SITUACION O PROBLEMATICA

VALOR

FUENTE

El sistema de importacién agricola esta encaminado a
mantener el estatus fitosanitario del pais frente a la
introduccion y dispersion de plagas reglamentadas y
de otros agentes con perfil de riesgo. Para ello el ICA
aplicara las medidas necesarias para garantizar el
cumplimiento de los requisitos fitosanitarios de
importacion. (ICA, 2020)

NOMBRE INDICADOR - VALOR (Ref.) ANO
(Nacional)
175 establecimientos
Establecimientos Bogota (44,00%) Bogota y
importadores de semillade  Cundinamarca (14,29%)  Cundinamarca tienen 2020

maiz registrados en el ICA  Valle del Cauca (13,71%)
Antioquia (9,14%Meta

(6,86%)

el 58,29 % del total

ICA, Estadisticas de semilla
certificada, 2020.

©
Porsentaje degartamantal de estabieciminntos mporty ©
O semila de maiz en Colombia. 2029 (ICA) 'O
=
c
— ©
/" O
'
{
_/”"/\,.
. 4
\
b
B}
1
- yll
SV /
- |
7| erena
g g -
.2
& | TS 19595
et
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Porcentaje departamental de establecimientos importadores de semilla de maiz

Departamento

mmmm cstablecimientos  ====porcentaje

50,00%
45,00%
40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%
5,00%

0,00%

Porcentaje

Fuente(s): ICA, Estadisticas de semilla certificada, 2020.
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Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (h}/apc‘:li-(ggl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Iéﬁnz:itgzracli)ésn reesn:irr]naieﬁ:igticya Irgu}éai\mjgzrtagée r?laarii Pl Caqueta y Chocé =
. . o _ o .
cosechado. La cantidad de nutrientes que extrae un Fertilizante aplicado en el A criterio del productor = 77,9% 100% fertilizada: 2019 DANE, Encuesta Nacional

cultivo depende de su productividad potencial. (MADR,

2004)

cultivo de maiz amarillo

Fertilizacién quimica = 83,9%
Aplicacion edafica = 74,1%

Meta = 99,5%

Agropecuaria, 2019.

Departamento

Porcentaje del area sembrada sin pérdida de cosecha, con fertilizacién, del cultivo de maiz
amarillo en Colombia, 2019 (ENA)

Caqueta
Choco

Meta

Quindio

Valle del Cauca
Tolima
Cundinamarca
Narifio
Santander
Antioquia
Boyaca
Caldas
Casanare
Risaralda
Huila

Cordoba
Cesar

Total Nacional
Norte de Santander
Magdalena
Cauca

Arauca

Sucre

La Guajira
Bolivar
Putumayo
Vichada
Atlantico
Guaviare
Guainia
Archipiélago de San Andrés

0,00%

90,00%

89,20%

89,10%

88,80%

87,70%

87,20%

—— 14,40%
] 12,60%
= 3,80%

0,00%

0,00%

22,90%
20,90%

20,00%

36,50%
33,30%

40,00% 60,00%

Porcentaje

80,00%

100,00%

100,00%

99,50%
98,80%

96,00%
95,40%

100,00%

120,00%

Porcentaje del area departamental sembrada
in pérdida de cosecha de maiz amaritio,
con fertilizacion en Colombia, 2018 (ENA}

ME‘ {' LEYENDA
o Y0l mrsvomis
! | 0% a7459%
" b | EZ5%ednsen
[ o | ESoazaen
0 No produce malz amaniia

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz amarillo

Area sin pérdida de cosecha del cultivo de maiz amarillo, Plan de fertilizacion del cultivo de maiz amarillo en Colombia,
fertilizada en Colombia, 2019 (ENA) Porcentaje 2019 (ENA) Porcentaje

B Segun analisis de suelo y requerimientos nutricionales del cultivo

= Fertilizada = Sin fertilizar = A criterio del productor - administrador
Tipo de fertilizante aplicado al cultivo de maiz amarillo en Forma de aplicacién del fertilizante quimico al cultivo de
Colombia, 2019 (ENA) Porcentaje maiz amarillo en Colombia, 2019 (ENA) Porcentaje

5%

= Fertilizacion quimica ® Fertilizacion organica Fertilizaciéon quimica y organica = Edafica Foliar = Edafica y foliar

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
El campo Minagricultura
es de todos
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Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz blanco

VALOR
(Nacional)

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La fertilizacion es una practica muy importante para
aumentar los rendimientos y la calidad de maiz
cosechado. La cantidad de nutrientes que extrae un
cultivo depende de su productividad potencial. (MADR,

Fertilizada = 87,5%
Fertilizante aplicado en el A criterio del productor = 67,2%
cultivo de maiz blanco Fertilizacién quimica = 95,5%
Aplicacion edafica = 84,9%

Arauca y Quindio =
100% fertilizada; 2019
Cérdoba =99,1%

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria, 2019.

2004)
Porcentaje del area sembrada sin pérdida de cosecha, con fertilizacién, del cultivo de maiz
blanco en Colombia, 2019 (ENA)
Arauca 100,00%
Quindio 100,00%
Cordoba 99,10%
Meta 98,80%
Huila 98,30% Porcentaje del drea departamentsl sembrada
Cesar 98,30% con eacion o ol 101 A
Risaralda 97,40%
Tolima 97,30%
Magdalena - __________________________________________________________________________________________________|] 97,10% .' = »—Nd-—-"} "
Valle del Cauca 95,10% J
9 NERGEE e L Ll e 94,90% \v
% CUN NN 1 C | 90,80% 'l.[
IS Santander 89,40% o
g IGEINEEGREIRE P> B € e B  H B 87,50% f : ot /Il
(] [OZ=IGEEIE s, lllll 82,50% ¢ ¥ I . 2 GUAN '/\‘.,\
& Boyaca 77,00% ' 25 ) - ‘
D Antioquia - ______________________________________________________________| 68,20%
Bolivar 51,80%
Cauca 44,70%
Putumayo 38,60%
Norte de Santander 30,00% g S LEvENDA
Casanare 21,10% 1\"*. o i‘f"’ng 5% 0 mas
La Guajira s 13,30% . )'""‘; | Eamesin
Sucre mem——— 12,20% A N O I L L
Vay, " No produce malz blanco
Guaviare 0,00% /,? {
Caqueta 0,00% |
@ Atlantico | 0,00% ~
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00% 120,00%
Porcentaje
Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Fertilizante aplicado en el cultivo de maiz blanco

Area sin pérdida de cosecha del cultivo de maiz blanco,
fertilizada en Colombia, 2019 (ENA)

12%

= Fertilizada Sin fertilizar

Plan de fertilizacion del cultivo de maiz blanco en Colombia,
2019 (ENA)

Segun analisis de suelo y requerimientos nutricionales del cultivo

® A criterio del productor - administrador

Forma de aplicacion del fertilizante quimico al cultivo de maiz
blanco en Colombia, 2019 (ENA)

14%

= Edafica ® Foliar Edafica y foliar

El campo
es de todos

Minagricultura

Tipo de fertilizante aplicado al cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA)

= Fertilizacion quimica  ® Fertilizacion organica Fertilizacion quimica y organica

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Utilizacion de maquinaria agricola en el

cultivo de maiz amarillo

A NOMBRE VALOR N

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5
hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos
casos y uso de tecnologias basadas en la mecanizacion, para la Utilizacion de Utilizacion de maquinaria agricola = 54%  Meta, Tolimay DANE, Encuesta
preparacion del suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y maquinaria agricola del area sembrada spc Valle del Cauca = 2019 Nacional
plaguicidas quimicos. El tradicional se caracteriza por areas de  en el cultivo de maiz Meta (96,8%), Tolima (87,6%), Valle del Porcentajes Agropecuaria,

amarillo Cauca (85,8%) mayores a 80% 2019.

siembra menores a las 5 ha, con uso de variedades nativas y no
hibridos, las tecnologias para la siembra se basan en el arado

con azadon y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)

Porcentajn dal sres
Ak pAkda 4 cosswks con ale
utilizacion de maginana sn

T vombends
amarilo cos
o combia, 2010 (ENA)

kY : \ LEYENDA
ey TE) s omes
| msveatesen
J WR2%ad988%
0% 8 2405
No produce malz amanio

Porcentaje

120,0%
100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0%

Porcentaje departamental del area sembrada sin pérdida de cosecha,

| I I I 58%58%

Meta

con utilizacién de maquinaria, del cultivo de maiz amarillo en

Colombia, 2019 (ENA)

88% 86%

42%42%41 %41 %39%33%38%37%

g & 2 5]
.E g E % o) g 5 & 3 g.% a3 5 e g o }—j
28 &5 28°Pp 33808 TS5S® &S
~ O o Ne) S < = 8 5 5 = 8
— © S m (7] (€]} c =
s S SO & S & 25 <
Qo 5 )
© o g
s €
S
z
Departamento

Cauca

La Guajira

Caldas
Santander -

8% 13%13% 19 6%

Vichada
Putumayo
Bolivar
Narifio

w
xR

o

ES

Archipiélago de San Andrés

Chocd
Caqueta

0% 0%

Guainia

Total Nacional I

54%

Porcentaje nacional del
area sembrada con maiz
amarillo, sin pérdida de
cosecha, con utilizacion de
maquinaria en colombia,
2019 (ENA)

B Sin utilizacién de maquinaria agricola

u Con utilizacion de maquinaria agricola

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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U

tilizacion de maquinaria agricola en el cultivo de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE
INDICADOR

VALOR
(Nacional)

VALOR (Ref.) ANO

FUENTE

El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5
hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos
casos y uso de tecnologias basadas en la mecanizacion, para la
preparacion del suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y
plaguicidas quimicos. El tradicional se caracteriza por areas de
siembra menores a las 5 ha, con uso de variedades nativas y no
hibridos, las tecnologias para la siembra se basan en el arado con
azadon y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)

Utilizacion de Utilizacion de maquinaria agricola = 62%

Meta, Casanare

DANE, Encuesta

maquinaria agricola en del area sembrada spc ggrlggsa); 2019 Nacional
el cultivo de maiz ~ Meta (95,8%), Casanare (92,0%), Tolima Porcentaies Agropecuaria,
blanco (91,1%) J 2019.

mayores a 80%

Porcentaje departamental del area sembrada sin pérdida de cosecha,
con utilizacion de maquinaria, del cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA)
120,0% g5 gos
92,0%
e 100,0% \ 91,1%
! o 83,6%
i , 800% 69,3% 61,3% 56,3%
< 69,8% 62,3%
g 64.. I59:9% |
. g 60,0% 50,0% 44,6%
kS 47,0% | 35-4":/;4 5%
o 40,0% 29,2%
s 22,4%
20,6
20,0% Ha.0% 1,5% 0,0% 00%
5,2%
‘ 3,0% \ 0,4% | 0,0% |
e * 0,0%
s SN @ @ @ RO RS R LLDRDPRO SR O PR QPR >
. Yta) :'::mm ®®%®°®&0\\<{;@0 \s\‘\b zz,‘(z} > O‘z’a\’b(\b &{é\,@{\\\(,’z}b *?‘& rzf\fb o*,b Q’bo %ooe";\\ @Q\b‘@o‘? 0&02)&\46\;0\\82}@ vg'b\} ,b&e,bé}oo
noo T R OO T F o F S @ T O
S O @\Q S & <3
&
& Departamento

Porcentaje nacional del area
sembrada con maiz blanco,
sin pérdida de cosecha, con
utilizacion de maquinaria en
colombia, 2019 (ENA)

62%

B Sin utilizacién de maquinaria agricola

Con utilizacion de maquinaria agricola

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Aplicacion, sistema y frecuencia de riego del cultivo de maiz amarillo

VALOR

ANO

FUENTE

NOMBRE

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR

(Nacional) VALOR (Ref.)

El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5

hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos casos y
uso de tecnologias basadas en la mecanizacion, para la preparacion del  Aplicacion, sistema y

suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y plaguicidas quimicos. El frecuencia de riego del
tradicional se caracteriza por areas de siembra menores a las 5 ha, con cultivo de maiz amarillo
uso de variedades nativas y no hibridos, las tecnologias para la siembra

se basan en el arado con azadon y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)

Aplicé riego = 14,6% del area

Archipiélago de San Andrés
(100%), Valle del Cauca
(91,4%) y Tolima (55,1%)

sembrada spc del Cauca =

a 90%

San Andrés y Valle

Porcentajes mayores

2019

DANE, Encuesta
Nacional
Agropecuaria,
2019.

Porcentaje departamental del drea
sembrada con maiz amarillo, con
aplicacién de riego en Colombia,

2019 (ENA)

Archipiélago de San Andrés

,,,,,, % Porceataje dol area | seenbrada
LTILIN con maiz amarillo con aplicacion de doge
Ghd on colombia, 2019 [ENA}

Cundinamarca msssss 295
— 25,1

Boyaca messs 226

./. w157
La Guajira === 14,8
) = 14,6
o Cesar == 12,8
“ c == 10,9
5] £ Atlantico = 7,7
( g = 6,3
- o) Cordoba = 5,6
4 a} = 40
B Cauca = 3,6
" 25
Bolivar ' 1,7
1,2
¢ 1 P Sucre 0,5
g Yim) mrsoms 04
b AN [ W S0% 8 745 Meta 0,4
n o “‘ B 25% 0 4850% 1y 0,1
B iorcios Casanare 0,0

ST A e
e ha U | No producs maiz aman 1o

20,040,060,080,0100,020,0

Porcentaje

Aplicacién de riego en el
cultivo de maiz amarillo
en Colombia, 2019 (ENA)

No cuenta
con sistema
de riego
29%

N
L0 Levenoa
Gl myrnoms

Aparoma N BT
\ [ m2as%aesn
P | EEoMa2e99%
e illeaditn . /} No produce maiz smario

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Aplicacion, sistema y frecuencia de riego del cultivo de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA INNS?CMEII:(I)ER (h};’i‘:'i'ggl) VALOR (Ref) ANO  FUENTE
El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5 hectareas
(ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos casos y uso de Aplicacion, sistema y Aplico riego = 24,1% del area Arauca y Valle del DANE. Encuesta
tecnologias basadas en la mecanizacién, para la preparacion del suelo, frecuencié de rieqo sembrada spc Cauca = Na;cional
uso de semillas mejoradas, fertilizantes y plaguicidas quimicos. El del cultivo de ma%z Arauca (100%), Valle del Cauca Porcentaies 2019 Adrobecuaria
tradicional se caracteriza por areas de siembra menores a las 5 ha, con blanco (83,3%), Risaralda (64%) y mayores aJSO% 9 2p019 ’

uso de variedades nativas y no hibridos, las tecnologias para la siembra se
basan en el arado con azadoén y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)

Tolima (61,1%)

Porcentaje departamental del drea
sembrada con maiz blanco, con
aplicacién de riego en Colombia, 2019
(ENA)

Arauca
Valle del Cauca s 83,3
Risaralda messssssssssssss 64,0
Tolima m——— 61,1
La Guajira s 36,9
Cundinamarca msmsmss 31,6
Total Nacional 24,1

100,0

ol drea departamental sembrada
‘malz blanco con aplicacian e riago
o colombia. 2019 [ENA}

" % Norte de Santander === 228
petl % Cauca mmm | 156

s E_ Santander ™ 6,0
o \:\_‘_, 8 Boyaca = 5,0
e 1\ Narifio = 3,7
y = Antioquia * 2,6
. Bolivar 1 2,2
s Quindio * 2,2
: \ — 2~’T~~:‘§ EEEEA’,,,‘; ’Cesar 11,9
. L% e Cérdoba * 1,8
0,6

=
S | momazesEs Huila

20,0 40,0 60,0 80,0 100,0120,0

Porcentaje

Aplicacién de riego en el
cultivo de maiz blanco en
colombia, 2019 (ENA)

Porceataje dal droa departamental sembrada
con maiz blanco que no cuenta con sistema
e riego en colombia, 2019 (ENA)

LEYENDA
| EETs%oms

W 50% @ 7499%
n W 25N 0 4056%
oM a 2699

e

DT I i
SN Campte bk et 7058

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Cbntrol fitosanitario aplicado al cultivo de maiz amarillo

NOMBRE VALOR
INDICADOR (Nacional)

SITUACION O PROBLEMATICA VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5

hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos casos y

uso de tecnologias basadas en la mecanizacién, para la preparaciéon del  Control fitosanitario DANE, Encuesta

suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y plaguicidas quimicos. El aplicado al cultivo de ND 2019 Nacional

tradicional se caracteriza por areas de siembra menores a las 5 ha, con maiz amarillo o . Agropecuaria, 2019.
. . g . . 55,8% con productos quimicos

uso de variedades nativas y no hibridos, las tecnologias para la siembra

se basan en el arado con azadén y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)

Hizo control fitosanitario = 84,2%
del area sembrada spc

Incidencia o afectacion de plagas, malezas o Incidencia o afectacion de plagas, malezas o
enfermedades en areas SIN control enfermedades en areas CON control
fitosanitario en el cultivo de maiz amarillo en fitosanitario en el cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA) Colombia, 2019 (ENA)
o S o an s, 18 EHA) Sin afectacion 55,2% Sin afectacion | 0,5%
e [ C
2=t ) he)
'/I: % Severa 8 Severa
'[e E’ ~50% 1,0% § ~50% 1,4%
- o (M)
/_,,‘/-/“” > o o
o 4 @ o
R .. o Moderada Q Moderada
- @ c [
ik | S 31%-50% 9.6% S 31%-50% 15,2%
e ,\. - 6 .a
3 2 £
g\ Leve Leve
5 B 34,2% 83,0%
BNENE I -fev.numa 1% - 30% 1% - 30%
0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%
@ “ Porcentaje Porcentaje

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.



w.uPrO - Linea base de maiz Indicadores de aprovisionamiento

&

Control fitosanitario aplicado al cultivo de maiz amarillo

Control fitosanitario en el cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA)

® Con control fitosanitario m Sin control fitosanitario

je

Porcenta

Tipo de control fitosanitario en el cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA)

55,8%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%
0,0%

24,2%

Control fitosanitario sin uso
de productos quimicos

20,0%

Control fitosanitario con
uso de productos quimicos
y otros

Control fitosanitario con
uso de productos quimicos

Tipo de control

Porcentaje
=NWHOIOOI0

[=ls]=l=lsletelelst
3
>

Criterio de aplicacién del control fitosanitario CON uso de
productos quimicos en el cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA)

71,6%

26,7%

Calendario segun periodo De acuerdo con la dinamica
vegetativo del cultivo o incidencia de las malezas,
plagas o enfermedades

Criterio

1,7%

De acuerdo con el
comportamiento del clima

Porcentaje

Criterio de aplicacién del control fitosanitario SIN uso de
productos quimicos en el cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA)

100,0% 94.6%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%

0,0%

4,2% 1,2%
De acuerdo con la De acuerdo con el
dinamica o incidencia de comportamiento del clima
las malezas, plagas o
enfermedades

Titulo del eje

Calendario segun periodo
vegetativo del cultivo

El campo
es de todos

Minagricultura

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.



wupro - Linea base de maiz Indicadores de aprovisionamiento

Control fitosanitario aplicado al cultivo de maiz blanco

; NOMBRE VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5

hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos casos y Hizo control fitosanitario = 92 0%

uso de tecnologias basadas en la mecanizacién, para la preparacién del  Control fitosanitario . DANE, Encuesta
. . i~ L o . . del area sembrada spc .
suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y plaguicidas quimicos. El aplicado al cultivo de ND 2019 Nacional
tradicional se caracteriza por areas de siembra menores a las 5 ha, con maiz blanco o . Agropecuaria, 2019.
. ) o , . 76,7% con productos quimicos
uso de variedades nativas y no hibridos, las tecnologias para la siembra
se basan en el arado con azadén y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)
Incidencia o afectacion de plagas, malezas o Incidencia o afectacion de plagas, malezas o
enfermedades en areas SIN control enfermedades en areas CON control
fitosanitario en el cultivo de maiz blanco en fitosanitario en el cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA) Colombia, 2019 (ENA)
B oo e e
r— con control htosantane an Colombia, 7918 (ENA) Sin afectacion 58,8% Sin afectacion 0,3%
c [
Ne) e}
g Severa @ Severa
8 ~50% 0,6% g ~50% 0,2%
S @© ©
(o] o
CUMMA .g .(_B
e Moderada e Moderada
c C
S 31%-50% 5,5% S 31%-50% 6.7%
3 © ©
2 £ £
Leve Leve
i 35,2% 92,8%
s | moirien 1% - 30% 1% - 30%
0,0% 10,0%20,0% 30,0%40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0%
@ a4 Porcentaje Porcentaje

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Control fitosanitario aplicado al cultivo de maiz blanco

%

CONTROL FITOSANITARIO EN EL CULTIVO DE MAIiZ BLANCO EN
COLOMBIA, 2019 (ENA)

Tipo de control fitosanitario en el cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA)

Criterio de aplicacion del control fitosanitario CON uso de
productos quimicos en el cultivo de maiz blanco en Colombia,

100,0% 76,7%
.0 80,0%
©
‘qc')’ 60,0%
O 40,0%
S 28 go/" 11,3% 12,0%
,U7
0.0% [ | [ |
Control fitosanitario con Control fitosanitario sin Control fitosanitario con
uso de productos quimicos uso de productos quimicos uso de productos quimicos
y otros
Criterio
Criterio de aplicacion del control fitosanitario SIN uso de
productos quimicos en el cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA)
91,5%
o 100,0%
‘w 80,0%
%:’; 60,0%
O 40,0%
S 20.0% 8,2% 0:3%
& 3
0,0% I \

De acuerdo con la De acuerdo con el
dinamica o incidencia de comportamiento del clima
las malezas, plagas o
enfermedades

Criterio

Calendario segun periodo
vegetativo del cultivo

2019 (ENA)

. 80,0% 68,9%
‘@ 60,0%
c 29,5%
8 40,0%
S

0,0%

Calendario segun periodo De acuerdo con la dinamica De acuerdo con el
vegetativo del cultivo o incidencia de las malezas, comportamiento del clima
plagas o enfermedades
Criterio
ELcdaen}ggos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Indicadores de
produccion

g El campo ; :
ﬁ es de todos Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Picos de siembra entre agosto y septiembre en mayor
1 Calendario de siembras, cosechas y produccién del medida y entre marzo y abril. 2010 a DANE, Encuesta Nacional
cultivo de maiz amarillo Picos de cosecha y produccién entre diciembre y 2019 Agropecuaria, 2019.

enero en mayor medida y entre junio, julio y agosto

Picos de siembra en mayo y entre agosto y

5 Calendario de siembras, cosechas y produccion del septiembre. 2010 a DANE, Encuesta Nacional

cultivo de maiz blanco Picos de cosecha y produccién entre enero y febrero y 2019 Agropecuaria, 2019.
en septiembre.

Area sembrada de maiz amarillo tradicional y Tradicional: 110.937 ha - .

3 tecnificado Tecnificado: 134.008 ha 2020 Fenalce, Indice Cerealista (2021)
Area sembrada de maiz blanco tradicional y Tradicional: 63.436 ha - .

4 tecnificado Tecnificado: 78.059 ha 2020 Fenalce, Indice Cerealista (2021)
: , - o Tradicional: 300.316 ha . .

5 ,fArea_ sembrada de maiz tradicional, tecnificado vy Tecnificado: 139 694 ha 2020 MADR, Evaluamo&es Agrolpecuzaogis
o ete Forrajero: 916 ha Jiigpelizs | )
: , - . Tradicional: 232.523 ha . .

6 ,fArea_ cosechada de maiz tradicional, tecnificado y Tecnificado: 137 548 ha 2020 MADR, Evalua0|o'\n/|es Agrolpecg?)l;e;s
o ere Forrajero: 3.859 ha Hlilleltel o )

7 Area sembrada y cosechada departamental de maiz Sembrada 2019: 327.744 ha 2019 DANE, Encuesta Nacional
amarillo Cosechada: 283.504 ha Agropecuaria (2020)

e El campo Ry
a es de todos Mipagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
8 Area sembrada y cosechada departamental de maiz Sembrada: 90.926 ha 2019 DANE, Encuesta Nacional
blanco Cosechada: 89.274 ha Agropecuaria (2020)
DANE-ENA:

IA-Amarillo: 87 %

IA-Blanco: 98 %

Aprovechamiento del area sembrada de maiz amarillo UPRA (2020) con base en MADR-

9 MADR-EVAs: 2019
y blanco IA-Tradicional: 77 % EVAs (2021) y DANE, ENA (2019)
IA-Tecnificado: 98 %
IA-Forrajero: 100 %
10 Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz 8.932 ha 2019 DANE, Encuesta Nacional
amarillo 2,73% del area sembrada Agropecuaria, 2019.
11 Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz 2.110 ha 2019 DANE, Encuesta Nacional
blanco 2,32% del area sembrada Agropecuaria, 2019.
i
Area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de SOIO. mal_z %4 % DANE, Encuesta Nacional
(2 ' il MBS e A0l Agropecuaria, 2019
malz amanto Intercalado = 5% grop 5 :
TS
Area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de SOIO.maIE 091 % DANE, Encuesta Nacional
L& iz bl N AV Agropecuaria, 2019
Malz b'anco Intercalado = 2% grop g :
Posicion de Colombia en el area cosechada de maiz a Posicion #.55
14 nivel mundial 372.778 hectareas 2019 FAOSTAT (2021)
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

15 Area cosechada de maiz verde a nivel mundial No hay datos para Colombia de maiz verde o dulce 2019 FAOSTAT (2021)

Tradicional: 205.491 t
16 Produccion de maiz amarillo tradicional y tecnificado Tecnificado: 761.160 t 2020 Fenalce, indice Cerealista (2021)
Total: 966.652 t

Tradicional: 118.578 t
17 Produccion de maiz blanco tradicional y tecnificado Tecnificado: 354.224 t 2020 Fenalce, indice Cerealista (2021)
Total: 472.802 t

Tradicional: 528.228 t

Tecnificado: 616.718 t 2020 MADR, Evaluaciones Agropecuarias
Forrajero: 107.477 t Municipales (2021)
Total: 1.252.423 t

2019-1: 429.373 t
19 Produccion departamental del cultivo de maiz amairillo 2019-1l: 580.594 t 2019
Total 2019: 1.009.967 t

2019-1: 217.938 t
20 Produccién departamental del cultivo de maiz blanco 2019-11: 166.959 t 2019
Total 2019: 384.896 t

18 Produccién de maiz tradicional, tecnificado vy forrajero

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria (2020)

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria (2020)

21 Estacionalidad del maiz amarillo tecnificado Picos de produccion en Febrero y Agosto de cada afio 2019 Fenalce (2020)

22 Estacionalidad del maiz amarillo tradicional Picos de produccion en Febrero y Agosto de cada afio 2019 Fenalce (2020)
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No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

23 Estacionalidad del maiz blanco tecnificado Picos de produccion en Febrero y Agosto de cada afio 2019 Fenalce (2020)
24 Estacionalidad del maiz blanco tradicional Picos de produccion en Febrero y Agosto de cada afio 2019 Fenalce (2020)
. . , , Picos de produccion mas alto en segundo semestre de DANE, Encuesta Nacional
25 Estacionalidad del maiz amarillo cada afo 2019 Agropecuaria (2019)
26 Estacionalidad del maiz blanco Picos de produccion mas alto en segundo semestre de 2019 DANE, Encuesta Namonal
cada ano Agropecuaria (2019)

2011

Autoconsumo = 25,50% ’ .
27 Destino de la produccion de maiz amarillo Venta = 74,50% 22(? 1152’ DANE, AE?gu:fztaalr\il:CIzc(,)Tg
(Semestre A de 2019) y grop ’

2019

Autoconsumo = 7,90% 2011,
28 Destino de la produccion de maiz blanco VSR 2012, RANSHSTES sl
P 2015y Agropecuaria, 2019

(Semestre A de 2019) 2019

Posicion de Colombia en la produccién mundial de Posicion #.57

29 " 1394 863 t 2019 FAOSTAT (2021)
30 Produccién mundial de maiz verde No hay datos para Colombia de maiz verde o dulce 2019 FAOSTAT (2021)
31 Rendimiento del cultivo de maiz amarillo tradicional y Tradicional: 1,97 t/ha 2020 Fenalce, indice Cerealista (2021)

tecnificado

Tecnificado: 5,80 t/ha
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Rendimiento del cultivo de maiz blanco tradicional y Tradicional: 1,80 t/ha L .
32 tecnificado Teenfoado s ol 2020 Fenalce, Indice Cerealista (2021)
. . , . . Tradicional: 2,27 t/ha . .

33 Rfendlmlento del cultivo de maiz tradicional, tecnificado Tecnificado: 4 48 tha 2020 MADR, Evaluamo&es Agrolpec%%r;s
— Forrajero: 27,9 t/ha 2Ll )
Rendimiento departamental del cultivo de maiz 2019_“_ 2adilie DANE, Encuesta Nacional

34 m 2019-lI: 3,66 t’ha 2019 A i3 (2020
el Promedio 2019: 3.56 t/ha gropecuaria (2020)

2019-I: 4,39 t/ha .
35  Rendimiento departamental del cultivo de maiz blanco 2019-1I: 4,21 t/ha 2019 DANEAErZC‘;iit:rgj;'ggg;
Promedio 2019: 4.31 t/ha grop
. ) - . . Excelentes practicas agricolas (33,3%) .

36 Prlnc!lrl)al razon del rendimiento del cultivo de maiz Asistencia técnica adecuada (20,8%) 2019 DANEAEgcueecsjzr:\;agg?gl

amari’lo Eventos climaticos desfavorables (16,4%) grop ’ '
- . - . , Excelentes practicas agricolas (44,4%) :

37 tIjlrlncu)al razon del rendimiento del cultivo de maiz Asistencia técnica adecuada (23,1%) 2019 DANEAErr;cueeCstr:\;agg?gl
pianco Eventos climaticos desfavorables (11,0%) grop ’ '
Posicion de Colombia en el rendimiento por hectarea Posicion #.86

% del cultivo de maiz a nivel mundial Rendimiento: 3,74 t/ha 2019 FAOSTAT (2021)

39 ~ endimiento por hectarea del cultivo de maiz verde a No hay datos para Colombia de maiz verde o dulce 2019 FAOSTAT (2021)

nivel mundial

e El campo A
ﬁ es de todos Minagricultura
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Indicadores de produccion

No.

Indicador

Valor (Nacional)

Fuente

40

41

42

43

44

Zonificacion del cultivo comercial de maiz tecnificado
de clima calido

Créditos Finagro para la cadena del maiz

Costos de produccion del cultivo de maiz tecnificado

Costo del arriendo de la tierra para produccién de maiz

Porcentaje del arriendo de la tierra en el costo total de
produccion de maiz

Primer semestre
A1:7.759.745 ha
A2:4.706.933 ha
A3: 3.579.735 ha
Segundo semestre
A1: 8.211.897: ha
A2:4.931.635 ha
A3: 2.890.673 ha

Monto Créditos: $147.811 millones
Numero Operaciones: 3.008

« Costo por hectarea (ha): 2020A: $4.676.527 ha;
2020B: $4.643.905 ha; Prom. 2020: $4.660.216 ha
« Costo por tonelada (t): 2020A: $918.896 t; 2020B:
$924.340 t; Prom. 2020: $921.618 t

Maiz tradicional: De $167.139 a $783.693 ha/sem.
Maiz tecnificado: de $310.612 a $1.016.652 ha/sem.
Clima frio tecnificado: de $904.623 a $1.159.956

Maiz tradicional: De 5,4% a 20%. Promedio 11,9%

Maiz tecnificado: De 5,7% a 20,3%. Promedio 11,6%.

Clima frio tecnificado: de $904.623 a $1.159.957.
Promedio 24%.

2018

2020

2020

2011-2019

2013-2019

2011-2019

UPRA (2019)

Finagro (2021)

Fenalce (2021)

Fenalce, Estadisticas costos

DANE, SIPSA

Fenalce, Estadisticas costos

e El campo
4 es de todos

Minagricultura
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Indicadores de produccion

No.

Indicador

Valor (Nacional)

Fuente

45

46

47

48

49

50

51

52

Precio pagado al productor del maiz_amairillo

Precio pagado al productor del maiz blanco

Valor de la produccion de la fase primaria del maiz

Empleos directos generados por el cultivo de maiz
tradicional (EVAS)

Empleos directos generados por el cultivo de maiz
tecnificado (EVAS)

Empleos directos generados por el cultivo de maiz
tradicional (FENALCE)

Empleos directos generados por el cultivo de maiz
tecnificado (FENALCE)

Area de la unidad productora agropecuaria UPA con
presencia del cultivo de maiz amairillo

Promedio 2020: $968.125 t (+3,5 %)

Promedio 2020: $968.802 t (-1,8 %)

2020: $1.4 billones corrientes

83.406 empleos en 2017

64.009 empleos en 2017

36.618 empleos en 2019

61.499 empleos en 2019

El 24,26% entre 1y 3 ha

El 20,59% entre 10 y 50 ha.

El 15,25% entre 5y 10 ha
El 14,80% entre 3y 5 ha

2020

2020

2010 a
2017

2010 a
2017

2010 a
2019

2010 a
2019

2019

Fenalce, indice Cerealista (2021)

Fenalce, indice Cerealista (2021)

UPRA (2021) con base en Fenalce
(2021)

MADR, AGRONET, Evaluaciones
Agropecuarias Municipales, 2010 a
2017.

MADR, AGRONET, Evaluaciones
Agropecuarias Municipales, 2010 a
2017

Fenalce, Area sembrada con maiz en
Colombia, 2010 a 2019

Fenalce, Area sembrada con maiz en
Colombia, 2010 a 2019

DANE, Encuesta Nacional
Agropecuaria, 2019.
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
El 25,95% entre 1y 3 ha
53 Area de la unidad productora agropecuaria UPA con El 22,25% entre 10 y 50 ha. 2019 DANE, Encuesta Nacional
presencia del cultivo de maiz blanco El 15,62% entre 5y 10 ha Agropecuaria, 2019.
El 13,82% entre 3y 5 ha
DANE — CNA
Porcentaje de UPA de maiz tecnificado por fuera de la 2014 A zonlflc_:a0|on de a_ptltud para
54 R . Semestre | — 11 45 % el cultivo comercial de maiz
zonificacion de aptitud 2019 . . 1
tecnificado de clima calido en
Colombia
Porcentaje de UPA productoras de maiz con 22 % . .
55 asistencia técnica 39.110 UPA 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
DANE — CNA
2014 UPRA - Zonificacién de aptitud para
. , .. el cultivo comercial de maiz
56 Porcentaje de UPA me’nores gl area r.n.mlma rentable' Maiz amarillo tecnificado 8,23 ha 2019 tecnificado de clima calido en
con produccidon de maiz amarillo tecnificado en el pais 2011 - Colombia
2016 . .
Fenalce- Indicadores cerealista.
Costos de produccion
Preescolar 0 % - 169 PR
Basica primaria 54 % - 54.777 PR
Basica secundaria 10 % - 10.139 PR
Media 8% - 7.951 PR
Nivel educativo de los productores residentes en UPA Técnico 1 % - 992 PR . .
2 con actividad de maiz Tecnodlogo 0 % - 426 PR A0 DENE, Games REEtone AgrepEElEe
Universitario 1 % - 1.371 PR
Postgrado 0 % - 262 PR
Ninguno 21 % - 21.454 PR
@ Sin Informacién 3% - 3.016 PR
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Indicadores de produccion

&

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Porcentaje de UPAs productoras de maiz por 177,786 UPAS con 726.653 has sembradas para un . .
58 departamento promedio de 4,1 has por UPA 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
59 Porcentaje de UPAs productoras de maiz tradicional por 43.987 UPAS con .283.495 has sembradas para un 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
departamento promedio de 6,4 has por UPA
60 Porcentaje de UPAs productoras de maiz tecnificado por 43.987 UPAS con '283.495 has sembradas para un 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
departamento promedio de 6,4 has por UPA
: : . o o
61 Pc.)rcer.wta|e de trabajadores permaner}tes en el sector De 492.994 trabajadoresz el 74% hombres y el 26% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
primario en UPAs productoras de maiz. mujeres
: : . o o
62 qucer_mta|e de trabajadores permar_me_ntes en el sector De 226.817 trabajadores. el 76% hombres y el 24% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
primario en UPAs productoras tradicional mujeres
: : . o o
63 Pc.)rcer.wta|e de trabajadores permaner}tes en (lal sector De 145.527 trabajadores.el 76% hombres y el 24% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
primario en UPAs productoras de maiz tecnificado mujeres
Porcentaje de UPAs productoras de maiz con El 21% de las UPAS en maiz estan asociadas y . .
o asociatividad corresponden a 37.177 de 177.876 AN DI, ez zaionEl AgmpeeLEns
Porcentaje de UPAs productoras de maiz tradicional con  El 20,8% de UPAs con asociatividad corresponden a . .
65 asociatividad 17.917 de un total de 86.086. 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
Porcentaje de UPAs productoras de maiz tecnificado con El 26,3% de las UPAS en maiz estan asociadas y . .
e asociatividad corresponden a 11.579 de 43.987 AN DI, ez zaionEl AgmpeeLEns
: : : L : o . o : o
67 Porcer)ta|e de UPAS por tipo de tenencia en produccion Propia 76,7%, arrlen.d’o 11,3%, mdeteormlnada 11,4% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
de maiz ocupacion de hecho 0,5%
o .. . . . . o . o .
68 Porcente_a!e de ares’:\ sembrada por tipo de tenencia en Propia 62,2%, arrlenq? 10,7%, indeterminada 26,6, 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
produccion de maiz ocupacion de hecho 0,5
: o . o :
69 Porcentaje por tipo de tenencia de produccién de maiz T e arrlean ULoToe Ul R 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
ocupacioén de hecho 0,44
: . . . : 0 . o) .
70 Porceqta|e d_e _UPAS por tipo de tenencia en produccion Propia 79%, arrlend'o' 11,4%, indeterminada 11,4 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
de maiz tradicional ocupacion de hecho 0,5
El campo | Minagricultura

i Aprovisionamiento || Transformacion i

Distribucion y Comercializacion

i Consumo i Transversales |




.fgupro - Linea base maiz Indicadores de produccion

Indicadores de produccion

&

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
71 Porcentg!e de areg semprgda por tipo de tenencia en Propia 68,2%, arrlendo 89 ocupacioén de hecho 0,65, 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
produccion de maiz tradicional indeterminada 22,54
Porcentaje por tipo de tenencia de produccién de maiz Propia 67,7%, arriendo 9,7, ocupacion de hecho 0,65, . .
72 tradicional indeterminada 22,54 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
— . . ., . o . o .
73 Porcer’mta|e d?UPAS por tipo de tenencia en produccion Propia 78,57%, arrlendo 9,(}2 %, ocupacion de hecho 0,5, 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
de maiz tecnificado indeterminada 11,65
Porcentaje de area sembrada por tipo de tenencia en Propia 58%, arriendo 12,2, ocupacion de hecho 0,4%, . .
e produccién de maiz tecnificado indeterminada 29% 2L DANE, Censo Nacional Agropecuario
Porcentaje por tipo de tenencia de produccién de maiz Propia 59,11%, arriendo 14,42, ocupacion de hecho . .
75 tecnificado 0,35%, indeterminada 26.11% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
Maiz total
% cambio de propietarios
Porcentaie de cambio de propietarios de predios 2014-2015: 2,48% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
76 roducto:es de maiz P ° 2015-2016: 2,54%
B 2016-2017: 3,13%; 2014-2019 IGAC y demas autoridades catastrales
2017-2018: 2,79%;
2018-2019: 2.42%;
Valor nacional:
Distribuciéon por rango de tamafno en la produccién de o REMGD T W 149 18 ey
77 maiz tradiciorr:al 9 2 % Rango tamarno UPA 5-50 ha: 42% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
% Rango tamafio UPA 50-500 Ha: 9%
% Rango tamafio UPA >500 Ha: 1%
Valor nacional:
Distribuciéon por rango de tamano en la producciéon de e e Nl il
78 maiz tecnific;)do 9 2 % Rango tamarno UPA 5-50 ha: 41% 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
% Rango tamafio UPA 50-500 Ha: 11%
% Rango tamafio UPA >500 Ha: 2%
E'scdae"}%g e Minagricultura
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Indicadores de produccion

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Unidades de investigacion del cultivo del maiz . ICA, Estadisticas de semilla
e registradas en el ICA w2 L EeEE 2L certificada., 2020.
Unidades de evaluacion agrondmica del cultivo del . ICA, Estadisticas de semilla
e maiz registradas en el ICA Sl A certificada., 2020.

Rs” El campo ; :
@ e detodos Minagricultura
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Calendario de siembras, cosechas y produccion del cultivo de
maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (l\}/apc‘:li_;)nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La siembra debe hacerse al iniciar la época de lluvias de tal Picos de siembra entre agosto y
manera que se disponga de agua y humedad para la septiembre en mayor medida y DANE. Encuesta
germinacion de la semilla. para el crecimiento del cultivo. en Calendario de siembras, entre marzo y abril. 2010 a Nécional
prefloracién y floracién. y que la cosecha coincida con época de cosechas y produccion del ND 2019 Agropecuaria
verano. De siembra a cosecha son aproximadamente 170 a 180 cultivo de maiz amarillo Picos de cosecha y produccion 2019 ’ (]
dias. El maiz requiere buena humedad por lo menos durante los entre diciembre y enero en mayor '
primeros 100 a 120 dias de desarrollo del cultivo. (MADR, 2004) medida y entre junio, julio y agosto

Calendario de siembras, cosecha y produccion del cultivo de maiz amarillo en Colombia, 2010 a 2019 (ENA)
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El campo Minagricultura Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Calendario de siembras, cosechas y produccion del cultivo de

maiz blanco
VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La siembra debe hacerse al iniciar la época de lluvias de tal
manera que se disponga de agua y humedad para la
germinacion de la semilla. para el crecimiento del cultivo. en Calendario de siembras, 2010 a DANE, Encuesta
prefloracién y floracion. y que la cosecha coincida con época de cosechas y produccion del Picos de cosecha y ND 2019 Nacional

verano. De siembra a cosecha son aproximadamente 170 a 180 cultivo de maiz blanco produccioén entre enero y Agropecuaria, 2019. )
dias. El maiz requiere buena humedad por lo menos durante los febrero v en septiembre
primeros 100 a 120 dias de desarrollo del cultivo. (MADR, 2004) y P '

Picos de siembra en mayo y
entre agosto y septiembre.

Calendario de siembras, cosecha y produccion del cultivo de maiz blanco en Colombia, 2010 a 2019 (ENA)
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Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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l:\i'ea sembrada de maiz amarillo tradicional y tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con base en datos de FENALCE, en 1970 la Tradicional

Fenalce (2021), indice

ici i i ; , 2020-A: 53.550 ha EE.UU.: 222 millones ha .
o entraba o redodor 66 0.7 Mha. miantreg Area sembrada de mafz 2020-B 50.787 ha (19/20) S0
’ ’ amarillo tradicional y e o . 2020 USDA, Feed Griains
en 2016 solo se contaba con 0.5 Mha tecnificado Tecnificado Argentina: 6 millones ha Yearbook Tables (2020)
cultivadas, lo que muestra una disminucion de 2020-A: 56.367 ha (18/19) Bolsa de Cereales (2019)
32%" (CIAT & CIMMYT, 2019) 2020-B: 74.878 ha
Area sembrada para la produccion de Area sembrada para la produccién de Variaciéon porcentual semestral anual del
maiz amarillo tradicional por semestre maiz amarillo tecnificado por semestre drea sembrada para la produccién de
(2010-2020) (2010-2020) maiz amarillo (2010-2020)
90.000 90.000 T 83927 50,0%
80.232 ) 79.595
80.000 74.183 74.287 80.000 74414 728 759 ‘772 125 74878 40,0%
72.802 : 70.378 £8.699 70697 (g923l  70.041 £ 69.823 30,0%
70.000 csas1 > 64.724 - 64490 63.757 63311 70.000 66492 6179 _
58.505%3 , 62.157 57,|932 60.970 (:3) 2070%
60.000 34 53.550 60.000 55128 - 55.296 56.367
8 49.982 51.510[1 9277 {500 | 5577 3 o 50,081 E 10,0% I I I | I
© 50.000 0 50.000 = -
:9 _9 (>30,0% **-I | **I-*I **I
8 40.000 8 40.000 52 -10,0%
I T
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20.000 20.000 -30,0%
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10.000 10.000 ABABABABABABABABABABARB
0 0 2010201120122013201420152016201720182019 2020
ABABABABABABABABABABAB ABABABABABABABABABABARB
. u o
20102011201220132014201520162017 201820192020 20102011201220132014201520162017201820192020 fradicional - MTecnificado

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Area sembrada de maiz amarillo tradicional

2019 2020 2019 2020

AREA SENBRADA DE MARZ AMANILLO
TRAGICIONAL PARA L AND 2020
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TRADICIONAL PARA ELANO 2820
SEAES TR (| 6N COLOMBIA
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PARA §L A0 2013
SEMESTRE | EN COLOHBIA

AREASENBRADA CE NA ARARILLO
TRADSCIONAL PARA £ AR 2018
SEMESTRE 8 EN COLOMBYA

SEMESTRE | EN COLOVDIA

Semestre A Semestre B

@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Area sembrada de maiz amarillo tecnificado

2019 2020 2019
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I

BSR4l
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SEESTRE || BN COLOMIA

Semestre A Semestre B

@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Area sembrada de maiz blanco tradicional y tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con base en datos de FENALCE, en 1970 Tradicional ]
la superficie sembrada para el cultivo de . Fenalce (2021), Indice
maiz se concentraba en alrededor de 0.7 " AL S i Cerealista 2020B
T T e G e e Area sembrada de maiz 2020-B 40.926 ha  EE.UU.: 222 millones ha (19/20) 2019 USDA. Feed Griains

0.5 Mha cultivadas, lo que muestra una
disminuciéon de 32%" (CIAT & CIMMYT,
2019)

blanco tradicional y tecnificado

Tecnificado
2020-A: 30.928 ha
2020-B: 31.228 ha

Argentina: 6 millones ha (18/19)

Yearbook Tables (2020) o
Bolsa de Cereales (2019)

Area sembrada para la produccién de
maiz blanco tradicional por semestre
(2010-2020)
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Fuente(s): Fenalce (2021).
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Area sembrada de maiz blanco tradicional

2019 2020 2019
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@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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2020
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L ARG 2020
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W EN COLOMBIA
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@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Area sembrada de maiz tradicional, tecnificado y forrajero

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Tradicional

"Con base en datos de FENALCE, en 1970 la 22%22%-'; 112782551 :: MADR (2021),
superficie sembrada para el cultivo de maiz se Area sembrada de maiz Tecnificédo EE.UU.: 222 millones ha Evaluaciones
concentraba en alrededor de 0.7 Mha, mientras - o ) (19/20) Agropecuarias Municipales.

tradicional, tecnificado y 2020-A: 98.266 ha L ; 2020 L
en 2016 solo se contaba con 0.5 Mha forraiero 2020-B- 41.428 ha Argentina: 6 millones ha USDA, Feed Griains °®
cultivadas, lo que muestra una disminucion de J Lo (18/19) Yearbook Tables (2020)

32%" (CIAT & CIMMYT, 2019)

Forrajero
2020-A: 406 ha
2020-B: 510 ha

Bolsa de Cereales (2019)

Area sembrada para la produccién de
maiz tradicional por semestre (2010-2020)
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Fuente(s): MADR (2021).
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Area sembrada de maiz tradicional

2020 2019 2020

Semestre A Semestre B

El campo
es de todos

Minagricultura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Area sembrada de maiz tecnificado

2019 2020 2019

AREA BEMESADA O MAR
TECNIFICADO PARA EL 830 2019
SEMESTRE | EN COLOMRI,

TR - oo
By iy s | mo
et ‘

Semestre A Semestre B

El campo

Minagricultura

es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Area sembrada de maiz forrajero

Semestre A Semestre B

El campo
es de todos

Minagricultura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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l:\i'ea cosechada de maiz tradicional, tecnificado y forrajero

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Tradicional
2020-A: 135.344 ha

"Con base en datos de FENALCE, en 1970 la MADR (2021),
- . . 2020-B 97.179 ha ) . )
superficie sembrada para el cultivo de maiz se ; , e EE.UU.: 222 millones ha Evaluaciones
. Area cosechada de maiz Tecnificado . -
concentraba en alrededor de 0.7 Mha, mientras L o ) (19/20) Agropecuarias Municipales.
tradicional, tecnificado y 2020-A: 97.100 ha L ; 2020 L
en 2016 solo se contaba con 0.5 Mha ; : Argentina: 6 millones ha USDA, Feed Griains
, CoL forrajero 2020-B: 40.448 ha o
cultivadas, lo que muestra una disminucion de Forrajero (18/19) Yearbook Tables (2020)
%" Bol reales (201
32%" (CIAT & CIMMYT, 2019) 2020-A: 2.374 ha olsa de Cereales (2019)
2020-B: 1.485 ha
Area cosechada para la produccién de Area cosechada para la produccion de Area cosechada para la produccién de
maiz tradicional por semestre (2010-2020) maiz tecnificado por semestre (2010- maiz forrajero por semestre (2010-2020)
250.000 2020) 3.000 2788
131.543 :
765 207 g0 2341305 i 140.000
122.025
200.000 7o 187.994 ‘9'-?38";082 188926 194.155 120.000 13sEs 2.500 2374
ana  Wraiod] 17844 (180554 . 108.517
169,072 166.375 162263 100.218 : 1.937
. 147.676 150.220 100.000 85079 70925 7519 056 90.122 7 - 2.000 1'8701 33 177827
o 150.000 135:344 n ' 82.008 e O 1610 1.615
() / O 76.589 o 1.524-551.544 a5
5 o 80.000 PP I T RN 8 1.500 i e
O 97.179 :'_ 59.002 O
£ 100.000 9 60.000 e R
46.926
- ot 1.000
40.000
50.000
20.000 ‘ 500 & 3i° 220 912
ABABABABABABABABABABARB ABABABABABABABABABABARB ABABABABABABABABABABARB
20102011201220132014201520162017201820192020 20102011201220132014201520162017201820192020 2010201120122013201420152016 201720182019 2020

Fuente(s): MADR (2021).
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Area cosechada de maiz tradicional

2020 2019

AREA COBECHADA UE MAIZ
TRADIC-ONAL FARA EL AN 2020
SEMERTRE | BN COLONRA

Semestre A Semestre B

@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Area cosechada de maiz tecnificado

2019

AREA COSEGHALA DE MAZ
TECNEICADC PARA EL A0 2028
oLomalA

SEMESTRE | BN C
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Semestre A Semestre B

El campo

Mi icul
es de todos Inagricuttura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).
NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Area cosechada de maiz forrajero

2020

Semestre A Semestre B

El campo
es de todos

Minagricultura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Area sembrada y cosechada departamental del cultivo de maiz

amarillo
A . NOMBRE . -
SITUACION O PROBLEMATICA VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
Sembrada

"Con base en datos de FENALCE, en 1970 la 2019-1: 162.159 ha Sembrada: EE.UU.: DANE (2020), Encuesta
superficie sembrada para el cultivo de maiz se Area sembrada y 2019-11: 165.585 222 millones ha (19/20); Nacional Agrépecuaria
concentraba en alrededor de 0.7 Mha, mientras cosechada de maiz Total 2019: 327.744 ha Argentina: 2019 USDA, Feed Griains

en 2016 solo se contaba con 0.5 Mha

Cosechada

6 millones ha (18/19)

. L amarillo
cultivadas, lo que muestra una disminucién de 2019-1: 125.041 ha Cosechada: EE.UU.: ;,T:;bgglé;l-?eb;?ess((zzoozfg)) o
32%" (CIAT & CIMMYT, 2019) 2019-11: 158.463 ha 201 millones ha (19/20);
Total 2019: 283.504 ha
Area sembrada para la produccién de Area cosechada para la produccién de Variacion porcentual semestral anual del
maiz amarillo por semestre (2010-2019) maiz amarillo por semestre (2010-2019) area sembrada y cosechada para la
produccion de maiz amairillo
250.000 200.000 (2010-2019)
] 80000 176.305 2
193.839 149.036 158.463
200.000 ]64;:5159 160.000 115020147906 .
162.230 165.585 140.000 119.7] o1 034 125.041 (_3
é 150.000 o 180226136318 § 120.000 - s 5 1
O 114.519 118473 112.563 ‘O 100.000 90.047 . 0,5
g 103.898, 104-8;331494 os015 101.920 g 81.284 82.444 § I | I I II II
— 100.000 881581~ o1 533 - 80.000 74.053 e O g ' - ul o | .
60.000 rios oo 05
50.000 40.000 29.743
21.834 23.799 -1
20.000 ABABABAPBABABAGBABATGBASB
0 0 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
T T T T T A O A R A ABABABABABABABABABARB
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2019 2010 20112012 2013 201420152016 2017 2018 2019 #sembrada = Cosechada

Fuente(s): DANE (2020), ENA .
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Area sembrada de maiz amarillo Area cosechada de maiz amarillo

ARFA SFRERADA C6 MAZ AMARILO

ARFA SFMRRADA £ MAZ AMARILLO
PARA BL AR 2015 SERESTRE | .
EN COLOWEA

PAIRA L ANO 2019 STRESTRE |1
ENCOLOWEA

Semestre | Semestre Il Semestre | Semestre Il

El campo Mi :
ﬁ st detodos inagricultura

Fuente(s): DANE (2020), ENA .
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Area sembrada y cosechada departamental del cultivo de maiz

blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
" Sembrada
on base on datos de FENALGE, en 1970 2019-1: 48.737 ha Sembrada: EE.UU.: DANE (2020), Encuesta
a superficie ‘sembrada para € cullivo de 2019-11: 42.189 ha 222 millones ha (19/20); ; ’ .
maiz se concentraba en alrededor de 0.7 Area sembrada de maiz blanco Total 2019: 90.926 ha Argentina: Nacional Agropecuaria.
Mha, mientras en 2016 solo se contaba con L 9 ) 2019 USDA, Feed Griains

0.5 Mha cultivadas, lo que muestra una
disminucién de 32%" (CIAT & CIMMYT,
2019)

tradicional y tecnificado

Cosechada
2019-1: 49.628 ha
2019-11: 39.647 ha

Total 2019: 89.274 ha

6 millones ha (18/19)
Cosechada: EE.UU.:
201 millones ha (19/20);

Yearbook Tables (2020)
Bolsa de Cereales (2019)

Hectdreas

Area sembrada para la produccién de
maiz blanco por semestre (2010-2019)

90.000

83.336

56.106

53.210 49.102

80.000 081
70.000 43,058
60.000 54478
51,900 50.579 46.208 43.754 47.987
50.000 N VEReYS '
41.490
40.000 35.405
31.828
30.000
20.000
10.000
1 | 1 T Y O | A B |

o

48.737

‘42 89
Il

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2019

Hectdreas

Area cosechada para la produccién de
maiz blanco por semestre (2010-2019)

90.000

80.000 76308

57.155 50.422

70.000
60.000 [, 12793
9.628
50.000 e R
42.269
40.172 39.647
37.683 37.901
40.000 . A ey
30.000
20.000 15.430 14.638
10.545
10.000 I I

| | | | | B | R A |
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

o

2010 2011

% Var. Anual

Variacién porcentual semestral anual del
drea sembrada y cosechada para la
produccion de maiz blanco
(2010-2019)

0.5

o ~
—_—

—

e ———
| -

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

BSembrada M®Cosechada

Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Area sembrada de maiz blanco Area cosechada de maiz blanco

ARRA COSBCMALA D WALZ I ANCO
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Semestre | Semestre Il Semestre | Semestre Il

El campo : :
@ es de todos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2020), ENA .
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Area sembrada anual de maiz Area cosechada anual de maiz

Poecuntafe
arex sembradda con malz amarito
o Colombia, 2018 (ENA)

Poccuntape
aron membrads coo malz bianco.
o0 Cotombaa, 2018 [ENA)

L) o
% o [ me
n Vo, | B
Qe o
Amarillo Blanco Amarillo Blanco

El campo : '
@ es de todos || Minagricuttura

Fuente(s): DANE (2020), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Aprovechamiento del area sembrada de cultivo de maiz

&

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con base en datos de FENALCE, en
1970 la superficie sembrada para el cultivo  Aprovechamiento del area © UPRA (2021) con base en
de maiz se concentraba en alrededor de sembrada del cultivo de IA-Amarillo: 87 % DANE (2020), Encuesta
0.7 Mha, mientras en 2016 solo se contaba ) maiz ] IA-BIanCO'.98 o EE.UU. (19/20): 91 % 2019 Nacional Agropecuaria &
con 0.5 Mha cultivadas, lo que muestra  (Area cosechada / Area ' USDA, Feed Griains
una disminucion de 32%" (CIAT & Sembrada) Yearbook Tables (2020)

CIMMYT, 2019).

semester (2010-2019)
DANE-ENA

140%
120%
100%
80%
60%
40%
20%
0%

Area Cosechada / Area Sembrada

2010 2011

Semestral Rezago

Aprovechamiento del drea sembrada de maiz amarillo por

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Area Cosechada / Area Sembrada

120%
100%

Aprovechamiento del area sembrada de maiz blanco por
semester (2010-2019)
DANE-ENA

113% . 114%
107% 107% 2%
92%

89%
%%y, o
84 82% ? 8%%%
75%
0y
63 67%
%
46%
309 B 289%
IO/0 I

2012 2013 2014 2015 2016

113%

0,
105% 100%

82%
‘ 0%

97%

80%
60%
40%
20%

0%

2010 2011 2017

BESemestral BRezago

2018 2019

94%

|.

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en DANE (2020), ENA.
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Aprovechamiento del area sembrada de cultivo de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"Con base en datos de FENALCE, en
1970 la superficie sembrada para el cultivo  Aprovechamiento del area

de maiz se concentraba en alrededor de sembrada del cultivo de IA-Tradicional: 77 %
0.7 Mha, mientras en 2016 solo se contaba maiz IA-Tecnificado: 98 %
con 0.5 Mha cultivadas, lo que muestra  (Area cosechada / Area IA-Forrajero: 100 %
una disminucion de 32%" (CIAT & Sembrada)

CIMMYT, 2019).

© UPRA (2021) con base en
MADR (2021), Evaluaciones
EE.UU. (19/20): 91 % 2019 Agropecuarias Municipales &
USDA, Feed Griains
Yearbook Tables (2020)

Aprovechamiento del drea sembrada de maiz tradicional
por semestre (2010-2020)

MADR-EVAs
- 140%
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O 120% 110% 5 105%
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< 57%
~ 60%
3
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O 20%
O
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—
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Aprovechamiento del drea sembrada de maiz tecnificado
por semestre (2010-2020)

MADR-EVAs
168%
160%
154%
131% 134%
124% 1% . 123% 123%
116% 113%
o, 99% 100 100% 99¢
3% goll 92% go 910, 9444 96% 98 97% 97
5%
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6% 7% o e
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‘ ‘ ‘ ‘ ‘ 1%
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2010 2011 = 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018 2019 @ 2020

B Semestral BMRezago

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021), EVAs.
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Aprovechamiento del area sembrada de cultivo de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con base en datos de FENALCE, en
1970 la superficie sembrada para el cultivo ~ Aprovechamiento del area © UPRA (2021) con base en
de maiz se concentraba en alrededor de sembrada del cultivo de IA-Tradicional: 77 % MADR (2021), Evaluaciones
0.7 Mha, mientras en 2016 solo se contaba maiz IA-Tecnificado: 98 % EE.UU. (19/20): 91 % 2019 Agropecuarias Municipales &
con 0.5 Mha cultivadas, lo que muestra  (Area cosechada / Area IA-Forrajero: 100 % USDA, Feed Griains
una disminucion de 32%" (CIAT & Sembrada) Yearbook Tables (2020)

CIMMYT, 2019).

Aprovechamiento del drea sembrada de maiz forrajero por
semestre (2010-2020)

MADR-EVAs

5 1000% 914%

_8 900%

‘E 800%

o 700%

(%9)
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©
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< 2010 = 2011 2012 2013 @ 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Semestral ERezago

Area cosechada / Area sembrada

Aprovechamiento anual del drea sembrada del cultivo de

maiz (2010-2020)
96%
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97%
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90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20% |47%
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2011 2012 2015 2016 2017
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021), EVAs.
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Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz amarillo
VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En el pais registraron pérdidas de
cosecha de maiz en ambos semestres Area sembrada con pérdida de 8.932 ha Ma:qda_lena, St‘cre y !_a DANE, Encuesta Nacional
. ] . Guajira = 55,76% del area 2019 .
como consecuencia de la falta de agua. cosecha de maiz amarillo o . . Agropecuaria, 2019.
2,73% del area sembrada nacional

(Contexto ganadero, 2016)

Area nacional sembrada con pérdida de cosecha del cultivo de maiz amarillo segun
departamento en Colombia, 2019 (ENA)
2.000 1887 ..o 25,00%
1.800
1.600 20,00%
1400 2 © oz BRI e e
T 1.200 15,00% © o
= 1.000 g -
£ 800 10,00% &
o
600 -
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- ;13%0,00% = o
® e @ > NS N I 2 2 > A @ ® A @ O > i\
QO (} RS N AS) ‘\\fb N ":;b O \0 O (&) (4) (&) O & 6® 'bk XN 6\' 1
Q N §) O N oY Q =
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Q > O ¥ oS & P e P U
\)(\ \® b@ - B "/__ Ve S W, 4
C) A’b ) X e aS b K LEYENDA
0{\. ’MA Wre)  Miskomé
3 AI20NAS [ 0% a 14 9%
& [ mamise
Departamento baasiiatn G
=== Total area sembrada con pérdida de cosecha(ha) Porcentaje

== El campo S
@ es de todos Minagricultura

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz amarillo

Area departamental sembrada con pérdida de cosecha del cultivo de maiz amarillo en Colombia,
25,60% 2019 (ENA) Porcentaje

2000% 19,68%

25,00% 14,13%

20,00% 11,03%

15,00%

10,00% 6'36%4106%2 o

o 73% 2,34% 1 739

2:880//: ! oy oy I31.68% 1.39%1,17% 1,11%0.75% 0,69%0.44%0,40% 0,22%0,20% 0,10% 0.02%

@ o &

Porcentaje del area departamental
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Departamento ; Lo T EeT

CLRPTEEN

Causas principales de la pérdida de cosecha del cultivo de
maiz amarillo en Colombia, 2019 (ENA)

Otra M 4,39%
Situaciones de mercado o... 0,00%
Situaciones en los costos de produccion 0,06%
Acceso a factores productivos 0,06%
Factores fitosanitarios Wl 8,18%
Eventos climaticos I  87,30%
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

2 El campo : 3
@ s e todos Minagricultura Porcentaje

Causa de pérdida de cosecha

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz blanco
VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En el pais registraron pérdidas de cosecha -
de maiz en ambos semestres como Area sembrada con pérdida de ZoULULLE La’Gua_jlra, Pu;cumayf) y DANE, Encuesta Nacional
. . Bolivar = 74,29% del area 2019 ,
consecuencia de la falta de agua. (Contexto cosecha de maiz blanco o . : Agropecuaria, 2019.
2,32% del area sembrada nacional

ganadero, 2016)

Area nacional sembrada con pérdida de cosecha del cultivo de maiz blanco segtn
departamento en Colombia, 2019 (ENA)

1.000 45,00%
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800 35‘ 00 % Porcentajo nachonal del dres sembrada
‘con perdida de cosecha de maiz blanco,
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LEYENDA
Te)  EEXNoms
[ 20%a209%
0% 0 19.99%
101%0958%

S i S { o
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mm== Total area sembrada con pérdida de cosecha (ha) == Porcentaje

== El campo S
@ es de todos Minagricultura

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Area sembrada con pérdida de cosecha de maiz blanco

Area departamental sembrada con pérdida de cosecha del cultivo de maiz blanco en Colombia,
2019 (ENA) Porcentaje
56,44%
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Causas principales de la pérdida de cosecha del cultivo de T

maiz blanco en Colombia, 2019 (ENA)

Otra mWH 7,36%
Situaciones de mercado o.. Il 11,31%
Situaciones en los costos de produccion M 4,92%
Acceso a factores productivos 0,19%
Factores fitosanitarios M 5,00%
Eventos climaticos I  86,67%
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

2 El campo : 3
@ s e todos Minagricultura Porcentaje

Causa de pérdida de cosecha

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (h}/apc‘:li_t?nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El maiz se siembra como cultivo independiente o ; . , San Andrés, Choco,
. . . Area sembrada, por tipo de Solo maiz = 84% : . .
intercalado con cultivos permanentes como el café o - (o e T Mixto = 11% Vichada, Caqueta y 2019  DPANE, Encuesta Nacional

como siembra multiple con frijol de enredadera.

(MADR, 2004)

amairillo

Intercalado = 5%

solo

Putumayo = 100% Cultivo

Agropecuaria, 2019.

Departamento

Porcentaje del area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de
maiz amarillo en Colombia, 2019 (ENA)

Huila w1 5% 46,22% —— 12,63%
Narifio 43,85% 23,50% 32,65%
Caldas 52,49% 30,79% — 16,72%
Risaralda 57,84% 33,09% m—— 9,07%
Atlantico 62,92% 27,82% ——  9,25%
Guainia m—— 376 6 96— 36,34% — 0,00%
Sucre 68,63% 12,32% 19,05%
Boyaca 73,07% 18,47%  wmmmmm 8 46%
Cauca 74,09% 18,88%  wmmm 7,02%
Santander 79,23% 11,51% == 9,26%
Guaviare 80,97% 19,03%  — 0,00%
Total Nacional 84,16% 10,69% ===— 5,15%
Cordoba 85,27% 9,35% wmmm— 5,38%
Antioquia 7,13% 10,61% =— 2,26%
Cundinamarca 90,40% 6,97%= 2,63%
Bolivar ,31% ,22%!  0,47%
Norte de Santander 91,84% 5,04%=— 3,12%
Magdalena 92,49% 7,51% — 0,00%
Tolima 95,07% 4,93%— 0,00%
Casanare 95,87% 2;319— 1,82%
Quindio 96,90% 8y10%— 0,00%
Cesar 7,46% 2154% 0,00%
Valle del Cauca 9,07 % 196% 0,03%
La Guajira 99,14% 0;86% 0,00%
Meta 47% 0732% 0,21%
Arauca 99,67% 0;83% 0,00%
Putumayo 0,00% 700%- 0,00%
Caqueta 0,00% 700% 0,00%
Vichada 0,00% 700%- 0,00%
Chocd 00,00 700%- 0,00%
Archipiélago de San Andrés ,00% 700%- 0,00%
0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%
Porcentaje

®Tipo de siembra Solo (%)

Tipo de siembra Mixto (%)

B Tipo de siembra Intercalado (%)

120,00%

Porcentaje del area
sembrada, por tipo de
siembra del cultivo de maiz
amarillo en Colombia, 2019
(ENA)

M Tipo de siembra Solo (%)

B Tipo de siembra Mixto (%)

" Tipo de siembra Intercalado (%)

Porcentaje departamental de drea sembrads
de forma mixta o intercalada del cultivo de
maiz amarillo en Colombia, 2019 (ENA)

LEYENDA
1 €0% o mas

W 45% a 58,90%
B 20% 0 44,99%
00158 29.99%

| ~
/\ | 04 1490%

Y-

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (b}/apc‘:li_:nZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
.E It ma:z dse S|emt|>tr'a como cultlvto mdependllent]?' © Area sembrada, por tipo de Solo maiz=91% Cesar, Valle del Cauca, DANE. Encuesta Nacional
intercalado con culivos permanentes como €l cale o o mpra del cultivo de maiz Mixto = 7% Arauca y Caqueta = 100% 2019 ’ . ®
como siembra multiple con frijol de enredadera. _ o . Agropecuaria, 2019.
blanco Intercalado = 2% Cultivo solo

(MADR, 2004)

Magdalena
Huila
Guaviare
Atlantico

La Guajira
Cauca
Boyaca
Caldas

Narifio
Bolivar
Cundinamarca
Total Nacional
Risaralda
Quindio
Antioquia
Tolima

Norte de Santander
Meta

Sucre
Santander
Cordoba
Putumayo
Casanare
Caqueta
Arauca

Valle del Cauca
Cesar

Departamento

Porcentaje del area sembrada, por tipo de siembra del cultivo de

maiz blanco en Colombia, 2019 (ENA)

11,50% 88,50% 0,00%
*_2,96%

o 27,67% 72,33% 0,00%

63,81% 36;19% = 0,00%

,99% 85{01 % 0,00%

0,00% 20,00% 40,00% 60,00% 80,00% 100,00%

Porcentaje por tipo de siembra

® Solo (%) ™ Mixto (%) ™ Intercalado (%)

Porcentaje del area sembrada,
por tipo de siembra del cultivo
de maiz blanco en Colombia,

2019 (ENA)
Tipo de
Tipo de siembra
siembra
Mixto

120,00%

N A ) Levenoa
‘«4_ i:t-.é@ I 80% o mas
L
Y AVAZOUAS ! 1 60% 8 79,995
L [ v 5 59,995
¢ |" l20%a3esen

) 1 0% 219,99%

e

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Posicion de Colombia en el area cosechada de maiz a nivel mundial

Resto
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l \OOEER
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10
10
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10
10
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aumentos de productividad, motivados por politicas internas favorables
(por ejemplo, préstamos a tasas preferenciales) y la depreciacién de
las monedas nacionales" (OCDE-FAQ, 2019).

A NOMBRE VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
EE “[...] en el corto plazo, la superficie de China cambiara de la siembra
03 de maiz a la de otros productos basicos, como soya y trigo, pero
? podria volver al maiz en unos afos a medida que las reservas bajen a China, Cont. : 41,3 millones ha °
niveles mas sostenibles. En Estados Unidos, la superficie sembrada Posicion de Colombia: EE.UU.: 32,9 millones ha
de maiz se mantendra estable y la produccién aumentara debido sobre Colombia en el 372.778 Brasil: 17,5 millones ha FAOSTAT
03 todo al aumento de los rendimientos. La mayor produccion de Brasil y area cosechada hectareas India: 9,4 millones ha 2019 (2021)
g’g Argentina se sostendra tanto por el incremento de la superficie de maiz a nivel (Posicion No. Argentina: 7,2 millones ha
os sembrada (nueva tierra agricola y multicultivos) como por los mundial 55) Nigeria: 6,8 millones ha

México: 6,7 millones ha

22
23

2019, con 1,4 millones de hectareas.

Colombia ocupa la posicion numero 55 en cuanto al area cosechada mundial de maiz para

* China Continental registré6 un area cosechada para 2019 de 41,3 millones de hectareas,
equivalente al 20.9 % del total mundial y 127.9 veces al area cosechada en Colombia.
* Porsu parte, EE. UU. en 2019 tuvo un area cosechada de 33 millones de hectareas, es decir,

Nigeria
Argentira
India

Erasil
Ezados Unidos de America !

8.0
175

16.7 % del total mundial, equivalente a 102.1 veces el area cosechada de Colombia.

22 » Brasil registra 18 millones de hectareas para 2019, el 8,9 % del total mundial y equivalente a
2 54,3 veces al area cosechada de Colombia.
266 * Por su parte, Argentina tuvo 7,2 millones de hectareas de maiz, es decir, el 3,7 % del total
S mundial y equivalente a 22,4 veces al area cosechada de Colombia.
— *  México ocupa el 7mo lugar del area cosechada de maiz con 6.7 millones de hectareas, el 3,4
6’6’-9” % del total mundial y equivalente a 20,7 veces al area cosechada de Colombia.

China, Corzinental .

33.0

T T T
5 10 15 20 25

413

T 1
35 40 45
Millones de hectireas

Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Area cosechada de maiz por paises para 2019

Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Area cosechada de maiz verde a nivel mundial

A " NOMBRE VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
i . , . . . Area en hectareas (ha)
Estos tipos de maices se cultivan principalmente para consumir las mazorcas Tt
) . Total Mundial: 1.016.516 ha
aun verdes, ya sea hervidas o asadas. En el momento de la cosecha el grano L )
i } Nigeria: 205 mil ha
tiene cerca de 70% de humedad y no ha comenzado aun el proceso de : .
e . : . ; No hay datos EE. UU.: 158 mil ha
endurecimiento. Los granos tienen un alto contenido de azucar y son de gusto Area cosechada de ) o .
e : . L . . para Colombia Guinea: 141 mil ha FAOSTAT
dulce [...]. En este caso es dificil producir semillas con buena germinabilidad y = maiz verde a nivel . - . 2019
: : : : . . . de maiz verde o Indonesia: 108 mil ha (2021)
esta tiende siempre a ser baja. Los tipos de maiz de grano dulce son susceptibles mundial . .
. . . dulce Costa de Marfil: 64 mil ha
a enfermedades y son comparativamente de menor rendimiento que los tipos Perd: 44 mil ha
duros o dentados, por lo que no son comunmente cultivados en forma comercial ChiIe: 10 mil ha
en las zonas tropicales” (FAO, s.f). Bolivia: 9 6 mil ha
Area cosechada del cultivo de maiz verde por paises Area cosechada del cultivo de maiz verde por paises de
(2010-2019) la regién (2010-2019)
250.000 80.000
70.000
200.000
60.000
3 150.000 g ©0.000
o o
hY ‘O 40.000
& 3
£ 100.000 T 30000
20.000
50.000
_ I. I. I. I.
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 014 2015 2016 2017 2018 2019
B Nigeria B Estados Unidos de América O Guinea ® Indonesia B Cbéte d'lvoire B México ® Pery 0O Chile ®Bolivia ® ElSalvador

Maiz verde: conocido como maiz dulce (Zea mays, var. Saccharata) y se cultiva a nivel mundial para consumo humano.

Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Area cosechada de maiz verde por paises para 2019

Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Pfoduccién de maiz amarillo tradicional y tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA MELLES VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
"En Colombia, los principales tipos de maiz que se consumen son amarillo y
blanco. De estos, el maiz amarillo se usa principalmente para alimentacién Tradicional
animal, mientras que el maiz blanco se destina sobre todo para consumo Produccién de 2020-A: 100.976 t EE.UU - Fenalce (2021), indice
humano. Los cambios en los patrones de dieta en estas ultimas décadas han maiz amarillo 2020-B 104.516 t 406 miIIon'es t"(20/21) Cerealista 2020B.
impactado en la demanda de maiz amarillo y blanco. Acorde con FENALCE tradicional y Tecnificado Argentina: 2020 USDA, Feed Griains
entre 2007 y 2016 el aumento total de la demanda de ambos tipos de maiz fue tecnifi 2020-A: 326.726 t . i Yearbook Tables (2020)
ecnificado 48 millones t (18/19)

de 25%, creciendo en este periodo con una tasa anual del 3%. Sin embargo, la
demanda de maiz amarillo fue mayor (85%) que para maiz blanco (15%) en el

mismo periodo“(CIAT & CIMMYT, 2019).

2020-B: 434.434 t
Total 2020: 966.652 t

Bolsa de Cereales (2019)

Produccion de maiz amarillo tradicional
por semestre (2010-2020)
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140.287 137.550

134.021
126.088

140.000

128.160 122.263
12657805 372
119.695
113.444

122919 120.110
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120.000 "

179
106.191 104.055 104.516

100501 100976
100.000

80.193
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Toneladas

60.000
40.000
20.000

0
ABABABABABABABABABABAB
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Toneladas

Produccion de maiz amarillo tecnificado
por semestre (2010-2020)

600.000

SOOOOO 488.981

418.074
396.433

443.438 434.434
413.800
390.564 400.434 93.188
400.000 374716 374.61
345.640 48.64 31901 47853
19.66 26.72
305.783
300.000 75.95 87.05
13.06
200.000
100.000

0
ABABABABABABABABABABAB
20102011201220132014201520162017201820192020

422.862

% Var. Anual

Variacion porcentual semestral anual de
la produccion de maiz amarillo (2010-
2020)

100,0%
80,0%
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40,0%

20,0% I I
0.0% I Illll I I Il
o] |}
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Fuente(s): Fenalce (2021).
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Produccion de maiz amarillo tradicional

2019 2020 2019 2020

PROCUCCION DE MALZ AVANKLO
TRADK ORAL

OF NAIZ AMARILLO PARA EL ASO 2020
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Produccion de maiz amarillo tecnificado

2019 2020 2019 2020

PROCUCEION DE MALZ ANARRLO
TR 00
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El campo : '
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Pi'oduccién de maiz blanco tradicional y tecnificado

" < NOMBRE . ~
SITUACION O PROBLEMATICA VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
"En el pais se cultivan dos tipos de maiz: UElTE o] n
amarillop blanco. El blancrz) se utilize; 2020-A: 46.540 t EE.UU.: S
oy ) Produccion de maiz 2020-B 72.038 t o Cerealista 2020B.
esencialmente para consumo humano y su . o - 406 millones t (20/21) .
roduccion representé cerca del 60% del amarillo tradicional y Tecnificado Argentina: 2020 USDA, Feed Griains
P on rep ° tecnificado 2020-A: 177.487 t A1 ' Yearbook Tables (2020) °
total nacional hasta 1998, ahora es solo del ) 48 millones t (18/19) Bolsa de C | 2019
34%" (Fenalce, 2012) 2020-B: 176.737 ¢ olsa de Cereales ( )
' : Total 2020: 472.802 t
Produccién de maiz blanco tradicional por Produccién de maiz blanco tecnificado Variacion porcentual semestral anual de
semestre por semestre (2010-2020) la produccién de maiz blanco (2010-
(2010-2020)
350.000 2020)
180.000 150,0%
161.267 293.062 ’
300.000
160.000 146075 D5i447 eogs 22953 245.141
139.542 138.767 100,0ty
140.000 130572 250.000 234,594 220.094 . 238_4322373 S B o
219.590 217.11 O
120.000 - 106.404 - 213}6_3?,5 209.82 N~ 8 50 0%
3 98.143 100 '8 200.000 174240 8451 177.487 < ,
T 100.000 P O ' o I
% 85.925 81267 || 15335 80.977 CIC) g 00% - | I - _ _ _'m [ | P I
S 80.000 66.542 67.876 8 150.000 124.41 122.32 b\o , : I I I I
[ 56431 63.569 [ 9126
60000 49.111 -I OOOOO '50,0%
40.000
50.000 -100,0%
20.000 ABABABABABABABABABABASB
0 0 20102011201220132014201520162017201820192020
ABABABABABABABABABARB ABABABABABABABABABABARB
20102011 20122013 2014 20152016 2017 2018 2019 20102011201220132014201520162017201820192020 fradicional - mTecnificado

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Produccion de maiz blanco tradicional

2019 2020 2019 2020
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Produccion de maiz blanco tecnificado

2019 2020 2019 2020
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Fuente(s): © UPRA (2020) con base en Fenalce (2020).
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Produccion de maiz tradicional, tecnificado y forrajero

SITUACION O PROBLEMATICA ML VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR

B . . . , . Tradicional
En Colombia, los principales tipos de maiz que se consumen son amarillo y 2020-A: 322 778 t
blanco. De estos, el maiz amarillo se usa principalmente para alimentacién 2020-B. 205 .450t MADR (2021),
animal, mientras que el maiz blanco se destina sobre todo para consumo . e ] Evaluaciones
h L bi | t de diet tas dlti décadas h Produccion de Tecnificado EE.UU.: AQropecuarias
a0 on la Somarda de maty arariio v brance. Acorde son FENALGE MAiZ tradicional,  2020-A:408.790t 406 millones t (20/21) 2020 |\?| nﬁ’ci Ao
'mpactado en 'a demanda de malz amarliio y blanco. Acorde con , tecnificado y 2020-B: 207.928 t Argentina: (Preliminar) unicipales. L
entre 2007 y 2016 el aumento total de la demanda de ambos tipos de maiz fue forraiero Forraiero 48 millones t (18/19) USDA, Feed Griains
de 25%, creciendo en este periodo con una tasa anual del 3%. Sin embargo, la J 2020-A: é7 093 t Yearbook Tables (2020)
demanda de maiz amarillo fue mayor (85%) que para maiz blanco (15%) en el 2020-B: 49-484 t Bolsa de Cereales (2019)

mismo periodo“(CIAT & CIMMYT, 2019).

Total 2020: 1.252.423 t

Produccion de maiz tradicional en
Colombia por semestre (2010-2020)
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Fuente(s): MADR (2021).
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Produccion de maiz tradicional

2020 2019

awa
Frebaeii vt b =
e

Semestre A Semestre B

@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Produccion de maiz tecnificado

2020 2019
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Produccion de maiz forrajero

2019 2020 2019
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El campo
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es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Produccién departamental del cultivo de maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En Colombia, los principales tipos de maiz que se
consumen son amarillo y blanco. De estos, el maiz
amarillo se usa principalmente para alimentacion animal,
R et (ot st it . i 2019-1: 429,373 t EE.UU.: DANE (2020), Encuesta
consumo humano. Los camblos en 1os patrones de dieta g , 2019-1I: 580.594 t 406 millones t (20/21); Nacional Agropecuaria.
en estas ultimas décadas han impactado en la demanda Produccién de maiz ) L L
. . . Total 2019: 1.009.967 t Argentina: 2019 USDA, Feed Griains Yearbook
de maiz amarillo y blanco. Acorde con FENALCE entre amarillo o 18/19): 48 mill ¢ Tables (2020
2007 y 2016 el aumento total de la demanda de ambos Vel EITEI ) mitones el )
+3,7 % (18/19) Bolsa de Cereales (2019)

tipos de maiz fue de 25%, creciendo en este periodo con
una tasa anual del 3%. Sin embargo, la demanda de
maiz amarillo fue mayor (85%) que para maiz blanco
(15%) en el mismo periodo® (CIAT & CIMMYT, 2019).

Produccion de maiz amarillo por semestre (2010-2019)
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Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Produccion departamental del cultivo de maiz amarillo
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Produccion departamental del cultivo de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

"En Colombia, los principales tipos de maiz que se consumen
son amarillo y blanco. De estos, el maiz amarillo se usa
principalmente para alimentacion animal, mientras que el maiz
blanco se destina sobre todo para consumo humano. Los
cambios en los patrones de dieta en estas Ultimas décadas
han impactado en la demanda de maiz amarillo y blanco.
Acorde con FENALCE entre 2007 y 2016 el aumento total de
la demanda de ambos tipos de maiz fue de 25%, creciendo en
este periodo con una tasa anual del 3%. Sin embargo, la
demanda de maiz amarillo fue mayor (85%) que para maiz
blanco (15%) en el mismo periodo® (CIAT & CIMMYT, 2019).

Produccién de maiz
blanco

VAI.'OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
2019-1: 217.938 t EE.UU.: DANE (2020), Encuesta
2019-11: 166.959 t 406 millones t (20/21); Nacional Agropecuaria.
Total 2019: 384.896 t Argentina: 2019 USDA, Feed Griains
Variacion anual 48 millones t Yearbook Tables (2020)
(18/19): -4,7 % (18/19) Bolsa de Cereales (2019)

Produccion de maiz blanco por semestre (2010-2019)
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Variacion porcentual semestral anual de la produccion de maiz
blanco (2010-2019)
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Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Produccion departamental del cultivo de maiz blanco

PRODUCCION DE MAIZ BLANCO
PARA EL AND 2019 SEVESTRE 11

PRODUCCION DE MAIZ BLANCO
PARA EL ANQ 2015 SEMESTRE |
EN COLOMBIA
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Produccion anual por departamento del cultivo de maiz

Porcentaje departamental de
Ia produccion de maiz blanco
en Colombia, 2019 (ENA)

Porcentaje departamental de
1a produccion de maiz amarillo
en Colombia, 2019 (ENA)
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Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Estacionalidad del maiz amarillo tecnificado

SITUACION O i .
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La estacionalidad reduce los precios y

recipita las ventas en una dinamica : . . . : .
precipita - . , Estacionalidad del Maiz amarillo Picos de produccion en Febrero y
que disminuye los ingresos y reafirma

o . N.D. 2019 Fenalce (2020)
las incertidumbres del negocio. Tecnificado AL IE LY o
(FENALCE, 2018)

Maiz Amarillo Tecnificado: Estacionalidad Nacional

Maiz Amarillo Tecnificado: Estacionalidad Mensual por Departamento
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Estacionalidad del maiz amarillo tradicional
SITUACION O

PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La estacionalidad reduce los precios y

precipita las ventas en una dinamica . . , . .

que disminuye los ingresos y reafirma ES;anﬁ;ﬂﬁllﬂigig%nrzflz SIS d: [())rsc;gu dC:I(?: d(;na;ibrero y N.D. 2019 Fenalce (2020)
las incertidumbres del negocio. 9

(FENALCE, 2018)

Maiz Amarillo Tradicional: Estacionalidad Nacional

Maiz Amarillo Tradicional: Estacionalidad Mensual por Departamento
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Estacionalidad del maiz blanco tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La estacionalidad reduce los precios y
precipita las ventas en una dinamica Estacionalidad del maiz blanco Picos de produccion en
que disminuye los ingresos y reafirma tecnificado Febrero y Agosto de cada N/A 2019 Fenalce (2020) P
las incertidumbres del negocio. afio
(FENALCE, 2018)

Maiz Blanco Tecnificado: Estacionalidad Nacional

Maiz Blanco Tecnificado: Estacionalidad Mensual por Departamento
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Estacionalidad del maiz blanco tradicional

SITUACION O _
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La estacionalidad reduce los precios y
precipita las ventas en una dinamica . . , . .,
que disminuye los ingresos y reafirma Estamonal;(rj:éjigig;alz Sl PIC(?e(:)(:iepéot?r :CdCIeO(r;]a?jr; Iirrjl(e)ro y N/A 2019 Fenalce (2020)
las incertidumbres del negocio.
(FENALCE, 2018)

Maiz Blanco Tradicional: Estacionalidad Nacional

Maiz Blanco Tradicional: Estacionalidad Mensual por Departamento
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Estacionalidad del maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La estacionalidad reduce los precios y
precipita las ventas en una dinamica que

Picos de producciéon mas

disminuye los ingresos y reafirma las Estacionalidad del maiz amarillo alto en segundo semestre N/A 2019 ENA, DANE
incertidumbres del negocio. (FENALCE, de cada afio
2018)
Maiz Amarillo: Estacionalidad Nacional Semestral Maiz Amarillo: Estacionalidad Semestral por Departamento
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Estacionalidad del maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La estacionalidad reduce los precios y
precipita las ventas en una dinamica Picos de produccion
que disminuye los ingresos y reafirma Estacionalidad del maiz blanco mas alto en segundo N/A 2019 ENA, DANE
las  incertidumbres del negocio. semestre de cada afio ®
(FENALCE, 2018)
Maiz Blanco: Estacionalidad Nacional Semestral Maiz Blanco: Estacionalidad Semestral por Departamento
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Destino de la produccion de maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Uno de los objetivos de la estrategia de Exportacion 52%,
Maiz para Colombia vision 2030 es Consumo ganadero 27%,
aumentar la produccion de maiz en zonas Autoconsumo = 27,60% Molienda 4%, DANE. Encuesta
rurales altamente vulnerables en al menos Destino de la produccion de Venta = 72,40% Alimento balanceado 7%, 2011, 2012, ; ’ .
. . o . . . o nacional agropecuaria,
15% del area identificada para 2030; con maiz amarillo Bioetanol 3%, 2015y 2019 2019.

(Semestre B de 2019) Otros 6%

resultados esperados de produccién para
autoconsumo y seguridad alimentaria.

(CIAT, CIMMYT, 2019) Argentina 2017 (FADA)

Destino de la producciéon de maiz amarillo en Colombia, 2011 - Destino de la produccion del maiz amarillo de autoconsumo en
2019 Colombia, 2019
94,20%
100,00% 93,70% Q Alimento para humanos 35,6
90.00% 85,00% 86,50% 85,80% % Alimento para animales 59,8
’ 77,00% —4.50% s Semilla 4,6
80,00% ’ 72,40% - 10,0 200 30,0 400 500 60,0 70,0
70,00% Porcentaje
% 60,00%
§ 50,00%
S 4000% Participacion de cada agente comprador de la produccién de
& ‘ 25 50% W 27.60% maiz amarillo en Colombia, 2019 (ENA)
30,00% 23,00% ’
o 15,00% 13,50% = Minoristas 21,5
20,00% ’ 12,90% 3 Otros mayoristas 8,1
10,00% 5.80% 6.30% g Centrales de abastos 6,5
) IS Exportadores 0,0
0,00% 8 Industria 34,3
’ Consumidor final 0,4
2011 2011 2012 2012 2015 2015 2019 2019 2 Cooperativas 5,4
A B A B A B A B gcz) Acopiador rural 23,9
Afio - semestre - 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 40,0
AUTOCONSUMO - VENTA Porcentaje

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta nacional agropecuaria
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Destino de la produccion de maiz amarillo

Porcentaje departamental de la produccion de maiz amarillo
destinada para autoconsumo y venta en Colombia, 2019

Total Nacional 25,3 74,7
Guaviare 98,8 1,2
Guainia 54,3 45,7
Meta 49,6 50,4
Sucre 46,1 53,9
Cauca 42,6 57,4
Casanare 35,8 64,2
Narifio 33,9 66,1
Bolivar 31,6 68,4
Boyaca 28,5 71,5
Santander 27,2 72,8
Putumayo 26,9 731
Antioquia 21,7 78,3
La Guajira 211 78,9
Cesar 20,6 79,4
Magdalena 18,7 81,3
Norte de Santander 16,8 83,2
Cordoba 13,4 86,6
Atlantico 13,2 86,8
Arauca 11,9 88,1
Vichada 1,3 88,7
Cundinamarca 7,9 92,1
Caldas 7,7 92,3
Huila 4,9 95,1
Risaralda 2,7 97,3
Quindio 2,3 97,7
Tolima 2,1 97,9
Valle del Cauca 0,7 99,3
Caqueta - 100,0

- 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0 120,0
Porcentaje

Departamento

El campo Minagricultura Produccion autoconsumo Produccion vendida

es de todos

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta nacional agropecuaria
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Déstino de |la produccion de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)

Uno de los objetivos de la estrategia de
Maiz para Colombia vision 2030 es
aumentar la produccién de maiz en zonas
rurales altamente vulnerables en al menos
15% del area identificada para 2030; con
resultados esperados de produccion para
autoconsumo y seguridad alimentaria.
(CIAT, CIMMYT, 2019)

Destino de la produccion de
maiz blanco

Autoconsumo = 5,20%
Venta = 94,80%

(Semestre B de 2019)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Exportacion 52%,
Consumo ganadero 27%,
Molienda 4%,
Alimento balanceado 7%, 2011, 2012, nac[i)cﬁll\::lllzé Er’;‘“;iit:ria
Bioetanol 3%, 2015y 2019 grop ’

Otros 6% 2GS

Argentina 2017 (FADA)

Destino de la producciéon de maiz blanco en Colombia, 2011 - Destino de la produccion del maiz blanco de autoconsumo en
2019 Colombia, 2019
120,00% Q Alimento para humanos 54,4
£ 36,4
7 (y [} .
10000%  O440% o410% 7% o o0 0350% g220% ez10% 9480% 3 Semilla 9.2
- 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
Porcentaje
80,00%
()
o
c
© 60,00% .. .. . s
g Participacion de cada agente comprador de la produccion de
o maiz blanco en Colombia, 2019 (ENA)
40,00%
5 Minoristas 10,9
0 o Otros mayoristas 4.2
20,00% 560% 590% 8,50% 6,50% 7,80% 7,90% 5.20% g Centrales de abastos 4,4
’ ! 2,20% ' IS Exportadores 0,1
0.00% . . - I . l l [ ] 8 !ndus_tria 56,8
) 2 Consumidor final 0,1
2011 2011 2012 2012 2015 2015 2019 2019 & Cooperativas 6,5
A B A B A B A B £ Acopiador rural 17,1
ARO - semestre - 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0
AUTOCONSUMO - VENTA Porcentaje

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta nacional agropecuaria
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Destino de la produccion de maiz blanco

Porcentaje departamental de la produccion de maiz amarillo
destinada para autoconsumo y venta en Colombia, 2019

El campo
es de todos

Minagricultura

Departamento

Total Nacional 5,1
Guaviare
Cauca
Casanare
Narifio
Boyaca
Antioquia
Atlantico
Bolivar
Norte de Santander
Sucre
Cundinamarca 9,8
Magdalena 9,1
La Guajira 7,0
Huila 6,6
Santander 6,0
Cordoba 3,2
Quindio 2,7
Putumayo 2,0
Cesar 1,8
Risaralda 1,8
Valle del Cauca 0,7
Tolima 0,3
Caldas 0,2
Meta -

Produccién autoconsumo

50,2
45,3

44,1
35,1

32,3

30,9
20,3
20,2

2

0,0

81,7
71,4

40,0

94,9
18,3
28,6
49,8
54,7
55,9
64,9
67,7
69,1
79,7
79,8
90,2
90,9
93,0
93,4
94,0
96,8
97,3
98,0

98,2
98,2
99,3
99,7
99,8
100,0

60,0 80,0
Porcentaje

Produccion vendida

100,0

120,0

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta nacional agropecuaria
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Pbsicién de Colombia en la produccion mundial de maiz

06

NOMBRE VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"Se prevé que la produccion mundial de maiz aumentara 183 Mt y

irzien s 17 llegara a 1 311 Mt durante la década siguiente; los mayores

Ve etz o 13 incrementos corresponderan a China (+47 Mt), Estados Unidos (+31
Mt), Brasil (+25 Mt), Argentina (+17 Mt) y Ucrania (+6 Mt). Se prevé Posicion de Colombia: 1.4  EE.UU.: 347 millones t

]
13
Mamar = 20
Zmbiz = 20

Moezmbigee m 21

Repitica oo Jm 21 que la produccién de maiz de China crecera con mayor lentitud (2.1% Colombia en la millones t Brasil: 101 millones t 2019 FAOSTAT
: = al afo) que la alcanzada en la década anterior (4.5% al afio), pues los produccion mundial (Posicién No.  Argentina: 57 millones t (2021)
cambios de las politicas publicas en 2016 eliminaron el sostenimiento de maiz 57) México: 27 millones t [

de los precios de dicho producto y el programa de almacenamiento
conjunto, que se remplazaron con subsidios directos a las granjas y
compras con orientacién de mercado". (OCDE-FAOQ, 2019)

+ Colombia ocupa la posicidon numero 57 en la produccién mundial de maiz para
2019, con 1,4 millones de toneladas.
» El principal productor es EE. UU con una produccién de 347 millones de
toneladas (30,2 % del total), equivalente a 234.5 veces la produccién de
Colombia, seguido de China Continental con 261 millones de toneladas, es decir,
176,2 veces (22,7 % del total).
»  Brasil produce 101 millones de toneladas, el 8,8 % del total mundial y equivalente
a 68,3 veces la producciéon de Colombia.
* Argentina produce 57 millones de toneladas, el 50 % del total mundial y
equivalente a 38,4 veces la produccion de Colombia.
» El Top-5 de productores mundiales de maiz lo ocupa Ucrania, pais que produce el
3,1 % del total de la produccion mundial, es decir, 36 millones de toneladas,
-3 equivalente a 24,2 lo que produce Colombia.

} 569
brasi 011
Chna Comrertal 203
Exaiostnidos e Amerca 3470

Fras

Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Produccion mundial de maiz verde

SITUACION O PROBLEMATICA INNSE:AE[?(I)ER (N\:ﬁ:li_gllzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
" . . . . : Produccion en toneladas (t)
Estos tipos de maices se cultivan principalmente para consumir las mazorcas . .
. . Total Mundial: 8.3 millones
aun verdes, ya sea hervidas o asadas. En el momento de la cosecha el grano EE.UU.- 2.9 mi
. o , .UU.: 2,9 millones
tiene cerca de 70% de humedad y no ha comenzado aun el proceso de México: 971 mil
endurecimiento. Los granos t.u?nlen un alf[o con.tenldo de azucary son dt.e.gusto Produccién mundial No hay Qatos para Nigeria: 794 mil EAOSTAT
dulce [...]. En este caso es dificil producir semillas con buena germinabilidad y . Colombia de maiz o . 2019
: . . . , de maiz verde Indonesia: 609 mil (2021) [ J
esta tiende siempre a ser baja. Los tipos de maiz de grano dulce son verde o dulce Perd: 422 mil
susceptibles a enfermedades y son comparativamente de menor rendimiento Chile: 146 mil
que los tipos duros o dentados, por lo que no son comunmente cultivados en - )
f ialen | tropicales” (FAO. s.f El Salvador: 31 mil
orma comercial en las zonas tropicales” ( , s.f). Bolivia: 26 mil
Produccion mundial de maiz verde para los principales Produccion mundial de maiz verde para los paises de la
paises (2010-2019) region (2010-2019)
4.500.000 1.200.000
4.000.000
1.000.000
3.500.000
,, 3:000.000 800.000
3 e
T 2.500.000 S
o ©  600.000
¢ 2.000.000 c
L2 2
1.500.000 400.000
1.000.000
200.000
|||| I ||I| |||| i Hl M |||| |||| |||| | .. 0. M.
@ 010 2011 013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
B Estados Unidos de América B México ® Nigeria B Indonesia m Pery B México ® Pery O Chile m ElSalvador @Bolivia ® Uruguay

Maiz verde: conocido como maiz dulce (Zea mays, var. Saccharata) y se cultiva a nivel mundial para consumo humano. Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Produccion de maiz verde por paises para 2019

Maiz verde: conocido como maiz dulce (Zea mays, var. Saccharata) y se cultiva a nivel mundial para consumo humano. Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Rendimiento del cultivo de maiz amarillo tradicional y tecnificado

SITUACION O : .
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En 2016, el rendimiento promedio Tradicional -
para maiz en Colombia se situd en 2020-A: 1,89 t/ha FegzerZI(iit(; 2;()),2I(r;glce
3.6 t/ha, mientras que en Estados Rendimiento del cultivo de maiz 2020-B 2,06 t/ha EE.UU.:11,20 t/ha (20/21) 2020 USDA Feed Griair;s

Unidos fue de 11 t/ha, siendo el
promedio mundial de 5.4 t/ha"
(CIAT & CIMMYT, 2019)

amarillo tradicional y tecnificado

Tecnificado
2020-A: 5,80 t/ha
2020-B: 5,80 t/ha

Argentina: 8,28 t/ha (18/19)

Yearbook Tables (2020) o
Bolsa de Cereales (2019)

Tonelada / Hectdrea

Rendimiento por hectdrea sembrada del

cultivo de maiz amarillo tradicional por
semestre (2010-2020)
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0,00
ABABABABABABABABABABAB

20102011 201220132014 20152016 2017 20182019 2020

Tonelada / Hectdrea

Rendimiento por hectdrea sembrada del
cultivo de maiz amarillo tecnificado por
semestre (2010-2020)

7,00

5 858 57585858

o
o
S

5050

5352 o4
50 5,0 50
500 46
4,00
3,00
2,00
1,00
0,00

ABABABABABABABABABABAB
2010201120122013 2014 201520162017 2018 2019 2020

Tonelada / Hectdrea

Variacion anual por semestre del
rendimiento por hectdrea sembrada del
cultivo de maiz amarillo
(2010-2020)

1,50
1,00

0,50

]

-0,50

-1,00

ABABABABABABABABABABAB
2010201120122013201420152016 2017 2018 2019 2020

Tradicional M Tecnificado

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Rendimiento del cultivo de maiz amarillo tradicional

2019 2020 2019 2020

RENCHMIENTO DE MAIZ AMARLLO RENDIWENTD OF MARZ AMARILLO
RENOMIENTO DEL CULTIVO DE WAIZ AVARILLO. L AN 2020 TRADICIONAL PARA EL ARD 7026
SENGSTRE B EN COLOWRIA

=) e | PERA ELARD RENDMIENTO DEL CULTIVO DE WAIZ AVARILLO.
TRAK(CIONAL PARA [LANKD 2018 v i SUMESTRE | BN COLONEA

TRADICIONAL PAZA £L ASO 2018

Semestre A Semestre B

El campo : :
@ as detados Minagricultura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Rendimiento del cultivo maiz amarillo tecnificado

2019 2020 2019 2020

FRODUCCION DE WAIZ AMARILLO
TECHIMCADO PAZA £LANO 201
SEUSETRE | BN COLOMBIA

Semestre A Semestre B

El campo : '
@ es de todos || Minagricuttura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Réndimiento del cultivo de maiz blanco tradicional y tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA AL VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
"En 2016, el rendimiento promedio para Trad.|C|onaI Fenalce (2021), indice
] . o - , 2020-A: 1,86 t/ha .
maiz en Colombia se situé en 3.6 t/ha, Rendimiento del cultivo de 2020-B 1.76 t/ha EE.UU.:11,20 tha (20/21) Cerealista 2020b.
mientras que en Estados Unidos fue de 11 maiz blanco tradicional y ’ P 2020 USDA, Feed Griains

t/ha, siendo el promedio mundial de 5.4
t/ha" (CIAT & CIMMYT, 2019)

tecnificado

Tecnificado Argentina: 8,28 t/ha (18/19)
2020-A: 5,74 t/ha

2020-B: 5,66 t/ha

Yearbook Tables (2020) [ J
Bolsa de Cereales (2019)

Tonelada / Hectdrea

Rendimiento por hectarea sembrada del
cultivo de maiz blanco tradicional por
semestre (2010-2020)

3,00

2,50 22 24
200 15 g . / o Lo 1.9
150§
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0,00

ABABABABABABABABABABAB
20102011 20122013 201420152016 20172018 2019 2020

Tonelada / Hectdrea

Rendimiento por hectarea sembrada del
cultivo de maiz blanco tecnificado por
semestre (2010-2020)

7,00

58 58 5,7 57

6.0
567 R 5655
5.1 59 55 50
48, 50 51750 g o1
4,6 ;

’ 45

I ‘ | ‘ ‘ ‘
0.00 |

ABABABABABABABABABABAB
20102011 201220132014 201520162017 2018 2019 2020

o
o
S

Tonelada / Hectdrea

-0,50

Variacion anual por semestre del
rendimiento por hectdrea sembrada del
cultivo de maiz blanco (2010-2020)

1,50
1,00
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nJ] WJJJ_J. ﬂ“jlunum
N

-1,00

-1,50
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20102011201220132014201520162017 20182019 2020

B Tradicional METecnificado

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Rendimiento del cultivo de maiz blanco tradicional

2019 2020 2019 2020

g o RENOHENTO DE MAIZ BLANCO RENOH BN TO DE MAIZ BLANCO

el _-éa) REXCIMIENTD DEL GULTIVO D€ MAIZ DLAKCS TRADICONAL PARA EL ARO RENCIMIENTD DEL GULTIVO D€ MAIZ DLANCO TRADICONAL PARA EL ARO 2020

3 ¢ TRACICIONAL PARA L ARO 2013 SENESTRE | £ COLONBIA TRACICIONAL PARA £ ARO 2013 SEMESTRE § N COLOMBIA
EEUSETRE | BN COLOMBIA BENESTIEE I EN COLOWSIA

—

e

Semestre A Semestre B

El campo : i
@ es de todos | Minagricuitura

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
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Rendimiento del cultivo de maiz blanco tecnificado

2019 2020 2019

\ RENCM ENTO DE MAIZ BLANCO RENCH ENTO DE MAIZ BLANCO.
RENCAMIENTO DEL CULTIVO D€ MAIZ DLANCD \ sucveer | ™ L ARO 2020 RENCIMIENTD DEL CULTIVO D€ HAIZ DLANCD ™ L ARG 2020
TECHINICADO PARA T AKC 2813 g SEWESTAE | EN COLOWBIA TECHINICATO FARA TL. ARO 243 SEMESTAE § E COLOWRIA
SEUSETIE | £ COLOMBIA A | ‘SeMESTIOE U £ COLOUSIA

N g/i;:"’"\

Semestre A Semestre B

@ gls%aen;g?ios Minagricultura
Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).



;“ aupro - Linea base de maiz Indicadores de produccion

Rendimiento del cultivo de maiz tradicional, tecnificado y forrajero

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Tradicional
2020-A: 2,38 t/ha
"En 2016, el rendimiento promedio para 2020-B 2,11 t/ha MADR (2021), Evaluaciones
maiz en Colombia se situé en 3.6 t’/ha, Rendimiento del cultivo de Tecnificado ) . Agropecuarias Municipales.
mientras que en Estados Unidos fue de 11 maiz tradicional, tecnificado y 2020-A: 4,21 t/ha AI\Er EélrJ]tLiJr']';_1é2208t/t2?a((210é/212) Pri?irici)nar USDA, Feed Griains
t/ha, siendo el promedio mundial de 5.4 forrajero 2020-B: 5,14 t/ha 9 n Yearbook Tables (2020)
t/ha" (CIAT & CIMMYT, 2019) Forrajero Bolsa de Cereales (2019)
2020-A: 24,43 t/ha
2020-B: 33,32 t/ha
Rendimiento del cultivo de maiz Rendimiento del cultivo de maiz Rendimiento del cultivo de maiz forrajero
tradicional por semestre (2010-2020) tecnificado por semestre (2010-2020) por semestre (2010-2020)
3,00 7.00 100,00
90,00 87,00
2,50 / o0 s | s 572“956] so00 J°"
o] O ,98 4,994,97 14 70,00
() © 5,00 445700 04 4 70,00 o
o 20 5 395807388 77 . 8 60,00 R
o D 4,00 5 52,95
T T ‘O 5000 45,74
B 1,50 B = ,
'8 '8 3,00 % 40,00 2.5 33,32
FC) 1,00 FC-) 30,00 2625 1t 9494 28 74§62%)72268%78236
o o 2,00
© = 20,00
0.50 1,00 10,00 o
0,00 0,00 000
' A B ABABABAUBAIBAUBABABAIZBAB ' A B ABABABAUBABAGBABAZBAZBAB ABABABABABABABABABABARB
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 | 2020 20102011201220132014201520162017201820192020

Fuente(s): MADR (2021).
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Rendimiento del cultivo de maiz tradicional

2019 2020 2019 2020

RENAMIENTO DE MALZ
TRADICIDNAL FARA EL A710 201D
BEWERTRE | EN COLOVEIS

IMIENTO DE MAZ. iz o, ] RENGAMIENTO DB MALZ 4 y RENDIMIENTO DE MAIZ
TRAGCIONAL PARA EL 3 i RADICIDNAL PARA EL A%K0 2010 s TRADICIONAL F2RA EL ARG 1020
SENESTRE ) LK COLONBAA A > BENEBTRE | EN GOLOWE & P Y ) SEWESTRE #EN COLOMER.

Semestre A Semestre B

@ El campo Minagricultura
es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Rendimiento del cultivo de maiz tecnificado

2019 2020 2019 2020

RENIMIENTO OE MALZ 2 . «
\ p RENDIMENTO OF MALZ
CALD PRRZA EL IO 2010 k) . s TECNFICADO PARA EL AR 1026
ol g ¢ > SEWESTRE | EN COLONEHA

RENLAMIENTO DE MALZ
PRRA EL ASID 2018
BEMERTRE § EN COLOWBW

BEMEBTRE | EN COL

o
§ e

;o Eswes
roin S M
AT TR 03 BTG Ssres
EAEh P R

o
AN ) THRCE 07 IO 8
AR R e

Semestre A Semestre B

El campo

Minagricultura

es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Rendimiento del cultivo de maiz forrajero

2019 2020 2019 2020

RENCIMIENTO DE MALZ
FORRAJERD FARA . ARD 210
BEMERTRE | EN COLOYEIA

RENDIMENTO OF MAIZ
FORRAJERD PARA EL ARO 2020
‘SEMESTRE § EN COLONBHA.

RENCAMIENTO DE MALZ
FORRAJERD FARA E. ARD 2410
BEMETRE | EN COLOWE A

ol
HETIeN)) THR0E €07 B
EA R P R

wmum- 3038 €07 B
220 pereius 2 3628 B m e

Semestre A Semestre B

El campo

Minagricultura

es de todos Fuente(s): © UPRA (2021) con base en MADR (2021).

NOTA: Los datos de las EVAs para 2020 son preliminares, a partir del reporte de las entidades territoriales y estan sujetas a cambios por parte de la fuente de informacion.
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Rendimiento departamental del cultivo de maiz amarillo

&

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
En’ 2016, el renQ|m|ent9 p,romedlo para 2019-1: 3,43 thha EE.UU.:11.20 tha DANE (2020), Encue§ta
maiz en Colombia se situé en 3.6 t/ha, . . i Nacional Agropecuaria.
) . Rendimiento del cultivo de 2019-1I: 3,66 t/ha (20/21) .
mientras que en Estados Unidos fue de . ) . . L 2019 USDA, Feed Griains
! ) ) maiz amarillo Promedio 2019: 3.56 t/ha Argentina: 8,28 t/ha
11 t/ha, siendo el promedio mundial de Variacién (18/19): +0,3 tha (18/19) Yearbook Tables (2020) o
5.4 t/ha" (CIAT & CIMMYT, 2019) Y Bolsa de Cereales (2019)
Rendimiento por héctarea cosechada de maiz amarillo por Variacion porcentual semestral anual del rendimiento por
semestre hectdrea cosechada de maiz amarillo (2010-2019)
(2010-2019)
8,00 6,42
10,00 75,87
9.00 86 88 6,00
8,00 c 4,00
3 700 3
ﬁ ’ + 2,00 0,76 0,76
8 6,00 3 0,29 10.230,06 031 012 021044
T -
g >0 4,0 3 o 0,08 0,08 0,19
o] ’ 3,3 3,4 3,7 ) _ g -0,31 ) ’
% 4,00 20 31 34 34 33 31 32 ’e 31 31 30 3.5 0 2,00 -0,92
& 3,00 26 ‘ 2
2 2,2 -4,00
2,00
’ -5,50
1,00 6,00 6,15
0,00 -8,00
| | | | | | | (O | N IO | | | | | | T | A T
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Bl cambo ST Fuente(s): DANE (2020), ENA.
esde tgdos Mioagicultra
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Rendimiento departamental del cultivo de maiz amarillo

RENDIM IEN'!D DE MAIZ AMARILLO
PARA EL ANO 2019 SEVESTRE Il

TO DE WAIZ AMARILLO
PARA EL ANQ 2015 SEMESTRE |
EN COLOMBIA

AN

r') anmeaus ; T
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et
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o
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El campo
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es de todos
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Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Rendimiento departamental del cultivo de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO

FUENTE

"En 2016, el rendimiento promedio para
maiz en Colombia se situé en 3.6 t/ha,

2019-1: 4,39 t/ha

2019-11: 4 21 tha EE.UU.:11,20 tha

DANE (2020), Encuesta
Nacional Agropecuaria.

mientras que en Estados Unidos fue de 11 Rendlmlentob?::]ggltlvo Sz Promedio 2019: 4.31 t/ha Ar ent(iﬁgl'zg )28 tha 2019 USDA, Feed Griains
t/ha, siendo el promedio mundial de 5.4 Variacion (18/19): +0,1 9 (18/.1 9’) Yearbook Tables (2020)
t/ha" (CIAT & CIMMYT, 2019) t/ha Bolsa de Cereales (2019)
Rendimiento por hectdrea cosechada de maiz blanco por semestre Variacion porcentual semestral anual del rendimiento por hectdrea
(2010-2019) cosechada de maiz blanco (2010-2019)
14,00 12,83 15,00
10,26
12,00 10,00
© 10,00 @®
[} [0}
:§ 8 68 :§ 5,00 6,77
3 8,00 3 021 010 -014 055 %9550 gom18
- ~ 0,00
S 6,00 o 0,06
g > 463 50841 43 8 ’
2 05 421416 421 2 500 P
3,84 -9, =5,
o 4,00 3,533,653, 74% 3 643,943 503, 7% kS
2,56
1,91
-10,00
0,00 -15,00
Il I | | L | | 1 e | | | | I (|
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

El campo : :
es de todos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Rendimiento departamental del cultivo de maiz blanco

KORTE IlE :
smmmsq PRODUCCION DE MAIZ BLANCO

PARA EL ANQ 2010 SEMESTRE |
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PARA EL ANO 2019 SEVESTRE 11

RENCEVIEN] RENCEVIENTO
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El campo Minagricultura
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Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Rendimiento promedio anual por departamento del cultivo de maiz

Rendimiento departamental del
cultivo de maiz blanco
en Colombia, 2019 (ENA)

Rendimiento departamental del
cultivo de maiz amarillo
en Colombia, 2019 (ENA)
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El campo Minagricultura i
@ es de todos Ama""o Blanco

Fuente(s): DANE (2020), ENA.
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Principal razon del rendimiento del cultivo de maiz amarillo
NOMBRE VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La productividad potencial del maiz esta en funcién de Excelentes practicas agricolas
factores como variedad. nivel de disponibilidad de Principal razon del (33,3%) DANE. Encuesta Nacional
nutrientes. densidad. tasa de crecimiento. manejo del rendimiento del cultivo Asistencia técnica adecuada (20,8%) ND 2019 Agr,opecuaria 2019
lote y del cultivo. y condiciones climaticas. (MADR, de maiz amarillo Eventos climaticos desfavorables ’ '
2004) (16,4%)

Porcentaje nacional de las principales razénes del rendimiento del cultivo de maiz amarillo en
Colombia, 2019 (ENA)

Otrarazon N 3,2

Buen uso de insumos agropecuarios I 5,3

Rendimiento departamental del
cultivo de maiz amarilio

fe Excelentes practicas agricolas -G 33,3 7 ' o Cotonein B0 EA
.é Eventos climaticos favorables I 16,2
"g Asistencia técnica adecuada FEEEEEEEm—— - 20,8
g Enfermedades ® 0,4
z Plagas mam 1,5
§ Falta de asistencia técnica B 1,0
§ Practicas agricolas deficientes B 1,3
Insumos caros ™ 0,5 . E;S wor
Eventos climaticos desfavorables IS 16,4 i \ ”“”‘" ';:3 =2
) 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0 ik B
4

Porcentaje

" Elcampo Minagricultura Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
es de todos
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P"rincipal razon del rendimiento del cultivo de maiz amarillo

El campo
es de todos

Minagricultura

Porcentajes departamentales de las principales razénes del rendimiento del cultivo de maiz
amarillo en Colombia, 2019 (ENA)
Total Nacional 16,4% 20,8% 16,2% 33,3% 53% 7,9%
Meta0,8% 18,9% 26,1% 51,6% 1,9% 0,6%
1,3% 0,6%
Valle del Cauca = 5,3% 76,7% 12,9% 3,2%
1,1%
e} Magdalena 13,8% 78,2% 49% —0,7%
© 1,3%
IS
g Cérdoba 54,5% 9,9% 7,7% 18,9% 2,4%6,5%
&
o Bolivar  6,6% 37,1% 22,2% 14,8% 5,9% 13,3%
Tolima 17,6% 41,6% 9,9% 18,1% 4,6% 8,3%
Huila 2,1% 34,5% 5,8% 44,6% 83% 4,7%
Cundinamarca 10,6% 2,6% 29,4% 32,5% 7,0% 17,9%
0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0% 120,0%
Porcentaje
Eventos climaticos desfavorables Asistencia técnica adecuada Eventos climaticos favorables
Excelentes practicas agricolas Buen uso de insumos agropecuarios  Otra razon

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Principal razon del rendimiento del cultivo de maiz blanco
NOMBRE VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La productividad potencial del maiz esta en funcién de Excelentes practicas agricolas
factores como variedad. nivel de disponibilidad de Principal razon del (44,4%) DANE. Encuesta Nacional
nutrientes. densidad. tasa de crecimiento. manejo del rendimiento del cultivo Asistencia técnica adecuada (23,1%) ND 2019 Agr,opecuaria 2019
lote y del cultivo. y condiciones climaticas. (MADR, de maiz blanco Eventos climaticos desfavorables ’ '
2004) (11,0%)

Porcentaje nacional de las principales razénes del rendimiento del cultivo de maiz blanco en
Colombia, 2019 (ENA)

Otrarazon 4,7

Buen uso de insumos agropecuarios s 4,3

Rendimiento departamental del
cultivo de maiz blanco
©on Colombia, 2019 (ENA)

Excelentes practicas agricolas NS 44 .4
Eventos climaticos favorables Immmmmmmmmw 7,8
Asistencia técnica adecuada R 231
Enfermedades ™ 0,7
Plagas 1 0,2

Falta de asistencia técnica B 2,0
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Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
es de todos

Minagricultura




°~5.i 9’ UP"O - Linea base de maiz Indicadores de produccion

P"rincipal razon del rendimiento del cultivo de maiz blanco

Porcentajes departamentales de las principales razénes del rendimiento del cultivo de maiz
blanco en Colombia, 2019 (ENA)
Total Nacional 11,0% 23,1% 7,8% 44,4% 43% 9,5%
Meta 22,2% 58,5% 1,9% 17,4% 0,0%
0,1%
Valle del Cauca z),s%4,5% 90,6% 1,6% 0,7%

9 Narifo 17,0% 0,8% 21,4% 23,7% 4,9% 32,2%
c
g 0,0%
g Sucre 52,3% 9,1% 2,6% 36,0%
§ 0,0%
(m) Coérdoba 19,6% 26,1% 11,8% 27,8% 21% 12,6%

Cesar 7,9% 16,3% 0,0% 26,4% 0,0% 49,3%

0,0%
Bolivar 23,6% 2,0% 45,5% 3,0% 25,8%
Tolima 2,4% 53,1% 5,1% 23,5% 12,6% 3,4%
0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0% 120,0%
Porcentaje
Eventos climaticos desfavorables Asistencia técnica adecuada Eventos climaticos favorables
Excelentes practicas agricolas Buen uso de insumos agropecuarios  Otra razon

El campo Minagricultura

es de todos

Fuente(s): DANE, Encuesta Nacional Agropecuaria, 2019.
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Posicion de Colombia en el rendimiento por hectarea del cultivo de

maiz a nivel mundial

NOMBRE

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
) . - . . Rendimiento (t/ha)
En Estados Unidos, la superficie sembrada de maiz se mantendra estable y la Posicion de Promedio Mundial: 5.82
produccién aumentara debido sobre todo al aumento de los rendimientos. La Colombia en el Colombia: EE.UU - '10’53
mayor produccion de Brasil y Argentina se sostendra tanto por el incremento de la rendimiento por Rendimiento:3,74 Argéntiﬁé' 7’86 FAOSTAT
superficie sembrada (nueva tierra agricola y multicultivos) como por los aumentos hectarea del toneladas por BrasiI; 5:77 2019 (2021)

de productividad, motivados por politicas internas favorables (por ejemplo,
préstamos a tasas preferenciales) y la depreciacion de las monedas nacionales"
(OCDE-FAO, 2019).

cultivo de maiz a
nivel mundial

hectarea (t/ha)

Posicién # 86 Paraguay: 5,14

Ecuador: 4,58
México: 4,07

Rendimiento mundial del cultivo de maiz por paises de
referencia (2010-2019)
12,00
5 10,00
o
O
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o
T
> 6,00
O
5
S 400
[
°
2,00
0,00
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
C— Colombia I FFE. UU = China I Argentina

Brasil mm \MEXico - 9= Mundial

Toneladas / Hectdrea

Rendimiento mundial del cultivo de maiz por paises de la
region (2010-2019)

12,00
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Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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Réndimiento por hectarea del cultivo de maiz verde a nivel mundial

NOMBRE

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
‘Estos tipos de maices se cultivan principalmente para consumir las Rendimiento (t/ha)
mazorcas aun verdes, ya sea hervidas o asadas. En el momento de la Rendimi )
. o . endimiento por EE.UU.: 18,06
cosecha el grano tiene cerca de 70% de humedad y no ha comenzado aun el . . .
. . . . hectarea del cultivo de No hay datos para México: 15,09
proceso de endurecimiento. Los granos tienen un alto contenido de azucar y ; . ) , .
e ; . maiz verde a nivel  Colombia de maiz Peru: 9,52
son de gusto dulce [...]. En este caso es dificil producir semillas con buena . o 2019 FAOSTAT (2021)
I . . . . , mundial verde o dulce Chile: 14,37
germinabilidad y esta tiende siempre a ser baja. Los tipos de maiz de grano El Salvador: 12 42
dulce son susceptibles a enfermedades y son comparativamente de menor Promedio Mundiél' 8’17
rendimiento que los tipos duros o dentados, por lo que no son comunmente C (]

cultivados en forma comercial en las zonas tropicales” (FAO, s.f).

Rendimiento mundial del cultivo de maiz verde para los
principales paises productores (2010-2019)
25,00
O
O 20,00
O
o
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~
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O
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5 5,00
] il N A 0 O d ol ol
0,00
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
EE Fstados Unidos de América M éxico
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= Per( === Promedio Mundial

2019

Toneladas / Hectdrea

Rendimiento mundial del cultivo de maiz verde para los
paises productores de la region (2010-2019)
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= I WA A0
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012 20

2010 2011 2

8 1 [l
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Maiz verde: conocido como maiz dulce (Zea mays, var. Saccharata) y se cultiva a nivel mundial para consumo humano. Fuente(s): FAOSTAT (2021).
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anas aptas para el cultivo comercial de maiz tecnificado de clima

calido

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con el estudio de zonificaciéon de aptitud para el
cultivo del maiz tecnificado de clima calido en Zonas aptas para el cultivo Primer semestre
Colombia, a escala 1:100.000, el pais tiene un : i oo A1:7.759.745:
potencial de mas de 18 millones de ha aptas comercial céleinrga(l:zltizznlﬂcado de A2:4.706.933 A2 AUl )
para su siembra" (Fedegan - Contexto A3: 3.579.735

Ganadero, 2018).

R

ZONIFICAGION TE ASTITUD PARA EL

CULTVO COMERGIAL DE MAZ TECNIFICADO

DE CLIMA CALLIDO EX COLOMEIA.
SEMESTRE

Areas aptas por departamento para el cultivo de maiz tecnificado de clima cdlido, primer semestre

Meta
Cordoba
Caqueta

Antioquia
Cesar
Vichada
Sucre
Arauca
Bolivar
Tolima
Magdalena
Casanare
Huila

Valle del Cauca
Santander
La Guajira

Boyacd s
Cauca
Cundinamarca s
Caldas s
Narifo s
Atlantico
Guaviare
Norte de Santander
puindio A Aptitud baja Aptitud media ™ Aptitud alta
Putumayo ==
Choco &
Amazonas . v
Vaupés
Miles de hectareas
Guainia

San Andrés Providencia y Santa Catalina

1.000 1.500 2.000

o

500

Fuente(s): © UPRA (2019)
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anas aptas para el cultivo comercial de maiz tecnificado de
clima calido

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Con el estudio de zonificacién de aptitud para
el cultivo del maiz tecnificado de clima calido en Segundo semestre
Colombia, a escala 1:100.000, el pais tiene un Zonas aptas para el cultivo comercial A1:8.211.897:
potencial de mas de 18 millones de ha aptas de maiz tecnificado de clima calido A2:4.931.635 N.D. AV Rl e
para su siembra" (Fedegan - Contexto A3:2.890.673

Ganadero, 2018).

Areas aptas por departamento para el cultivo de maiz tecnificado de clima calido, segundo semestre

Meta
Cérdoba
Caqueta

Antioquia
Vichada
Cesar
Sucre
Tolima

T e o A Rane Magdalena
O R EaTRE s Bolivar
Sl Huila
% Arauca
Casanare

Valle del Cauca
Santander

La Guajira
Cauca
Cundinamarca
Boyaca

Narifio

Caldas
Atlantico
Guaviare

Quindio
Norte de Santander
Ffﬁfgf;‘;: Aptitud baja = Aptitud media ™ Aptitud alta
M Vaopes
San Andrés Providencia y Santa ga“é??.ﬁ Miles de hecté reas
0 500 1.000 1.500 2.000 2.500

Fuente(s): © UPRA (2019)
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Créditos Finagro para la cadena del maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V&';?)R ANO FUENTE

"Estos efectos [TLC con EE.UU.] han buscado ser mitigados por el

gobierno, mediante la oferta de créditos para la inversion en

magquinaria, estimulos por tonelada cosechada, entre otros apoyos Desembolsos (% Var.)

para el productor colombiano, como fue el Plan Pais Maiz 2010, Créditos Finaaro para la Monto: $147.811

implementado por FENALCE, para potenciar la oferta de maiz cadena dgl mgiz millones corrientes (+6%) N.D. 2020 Finagro (2021) o

amarillo; o como fue el Plan Colombia Siembra 2015-2018 del # operaciones (% Var)

Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural (MADR), orientado a 3.008 (+165 %)

generar mas y mejores ingresos ampliando las areas sembradas

del pais en 1 Mha" (CYAT & CIMMYT, 2019)

NUmero de operaciones de crédito y Desembolso nominal de créditos y Desembolso real de créditos y variacion
variacion porcentual anual para la variacion porcentual anual para la porcentual anual para la cadena del
cadena del maiz (2010-2020) cadena del maiz (2010-2020) maiz (2010-2020)

o 5.000 J— 300% s $160.000 - 60% - $160.000 » 60:/0
5 4500 T $140.000 Q $140.000 : 50%
‘0 4.000 Q2 o 40%
@) £ $120.000 _ || o $120.000 _
o 3.500 S 5l o 30% B
O 3000 2 $100.000 ; £ $100.000 20% §
2 2,500 ® $80.000 o2 $80.000 10% -
Ke) a o|l|é %o O
0 2.000 ©  $60.000 >10 $60.000 0% >
& 1.500 ° e | O 10%52
o o $40.000 & $40.000
& 1.000 c 2 -20%
g 50 '(E_) $20.000 o $20.000 -30%
o 0 $- T $- -40%
o) 4
£ 5
- s

Fuente(s): Finagro (2021).
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Costos de produccion del cultivo de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA LU VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR

+ Costo por hectarea (ha) EE.UU.(2020)
"Tomando como referencia el departamento del Tolima, los 2020A: $4.676.527 ha * Costo por hectarea U$1703
costos de produccion promedio alli son de $4.500.000 por Costos de 2020B: $4.643.905 ha ($6.241.854) Fenalce (2021)
hectarea. Con un rendimiento de 7,5 ton/ha, el costo por produccion del Prom. 2020: $4.660.216 ha (U$1.283) « Costo por tonelada U$153 2020 USDA (2021),
tonelada producida es de $600.000. Alli la participacion de cultivo de maiz » Costo por tonelada (t) ($557.417) Corn production
los fertilizantes es del 26% dentro del total, mientras que la tecnificado 2020A: $918.896 t * % Var. Anual (19/20): costs and returns

semilla pesa el 16%" (El Cerealista, 2018).

2020B: $924.340 t
Prom. 2020: $921.618 t (U$ 254)

0,94 % (Ha)
-5,23 % (1)

Costos de produccion promedio del
cultivo de maiz por hectdrea semestral
(2011-2020)

A B A B A B A B A B A B A B A B A

2011/2011/2012/2012/2013 /2013 20142014 20152015 20162016 2017 20172018 2018 2019 2019 2020 2020

6,0

5,0

4,0

3.0

2,0

Millones por hectdérea

B A B

Millones por hectdrea

5,0
4,5
4,0
3.5
3.0
2,5
2,0
1.5
1.0
0.5
0.0

B Costos directos

Costos de produccion promedio del
cultivo de maiz por hectdrea semestral
por rubros (2011-2020)

A B A B A B A B A B A B A B | A B A B A B
20112011/2012/2012 2013 2013 2014 2014 2015 2015/20162016 2017 2017 20182018 2019 2019 2020 2020

Oftros costos B Arrendamiento

% Partic.

Participacion de los costos de
produccion por rubro del cultivo de maiz
semestral (2011-2020)

A/ B A B A B A B A B A B A B A B A B A B

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0

X

20112011201220122013/201320142014201520152016 2016120172017 20182018 2019 2019 2020 2020

B Recoleccion
B Arrendamiento

B Aplicaciones
B Ofros costos

B Preparacion
B [nsuMos

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Costos de produccion del maiz tecnificado por zona productora

$2.50

-
»
o
S

$1.50

©»
o
S

Millones por tonelada
8
O
o

$0.00

mmm— Antioquia
= Quindio
o Promedio

Costo de produccion semestral del cultivo de
maiz por zonas en toneladas (2011-2020)

AT A

A
2011 2011 2012 2012 2013 2013 2014 2014 2015 2015 2016 2016 2017 2017 2018 2018 2019 2019 2020 2020

Caldas
s Narino

Valle del Cauca
m— Risaralda

$2,50

o
N
o
S

$1.50

$1.00

Millones por tonelada
A
o
(€]
(@]

$0.00

s Boyacd
mmmm Meta Piedemonte

Costo de producciéon semestral del cultivo de
maiz por zonas en toneladas (2011-2020)

—_— ~
o At ﬂﬁ i

2011 12011 2012 2012 2013 2013 2014 2014 2015 2015 2016 2016 2017 2017 2018 2018 2019 2019 2020 2020

mmmm Meta Alfillanura
I Tolima

— Huila
mmmmm Santander

=« Promedio

$0.00

El campo

es de todos

Costo de produccién semestral del cultivo de
maiz por zonas en toneladas (2011-2020)

e e a—

I Bolivar
I Sycre

~ - - ]
~ '|
A A

A B B A B A B B A B A B A B A B A B

2011 2011 2012 2012 2013 2013|2014 2014 2015 2015 2016 2016 2017 2017 2018 2018 2019 2019 2020 2020

mmm Cesar Norte il Cesar Sur
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| o Guajira

Variacion anual de los costos de produccion del

60%

40%

20%

0
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R

-20%
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mmmmm Costo directo
I Recoleccion
mmm Arrendamiento

cultivo de maiz (2012-2020)

ii'.,iILH].u.k Ltsthaahh| ol 4.
I Tl | Tr P
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Fuente(s): Fenalce (2021).
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Costo del arriendo y % del costo total de la tierra para produccion

de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NS LS VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR

El costo del arriendo de la tierra pagado para la FENALCE: .
produccion  agropecuaria e€s un componente Desde $167.139 hasta Argentm;?; ,22:,241/ha,
importante del costo total de produccién, que debe $783.693 ha/semestre. P N

i 2020/2021.
monitorearse para establecer las alarmas y los Costo arriendo de la 2011 -2019
correctivos, cuando y donde sean necesarios, por tierra para produccion Clima frio: Uruguayv: 2013 -2019 FENALCE o
incrementos  atipicos del arriendo.  Podrian para pre $904.624 en Boyaca y guay. SIPSA

) . . de maiz. $732,156/ha/afo. Agricultura

denominarse incrementos atipicos los que desborden $1.159.956 en secano

el crecimiento del indice de precios al productor (IPP)
y las participaciones histéricas, registradas en la
produccion de maiz. (UPRA, 2019).

Cundinamarca
/ha/semestre.
Pesos de 2020.

MGAP Uruguay. Ofic. Estadist.
Agropec.. Arrendam. 2019.

6.000.000

20%
5.000.000

15'

4.000.000

3.000.000

1' 13%
1 \
8

Costos

2.000.000

691.793

1.000.000

304.437

5.148.077
4.544.599
4.049.564

TOLIMA CORDOBA SUCRE

ANTIOQUIA NORTE CESAR-
GUAJIRA

mmm Costo arriendo
/ha /sem.

mmm Costo total produccion

3.840.779

268.823

CESAR NORTE CESAR SUR

5%

167.139

Costo arriendo ha/semestre maiz tradicional y % participacion en costo total

I 1%
N

o
()]
€9
©
~
=
™

META

ALTILLANURA

Participacion arriendo en costo total

Costo promedio de arriendo ha/semestre de maiz clima frioy %

25% en costo total. 2013-2019. $2020

5.000.000
4.500.000
4.000.000
3.500.000
3.000.000
2.500.000
2.000.000
1.500.000
5% 1.000.000
500.000

0% 0

30%

23%

20% 25%

15% 20%

15%
10%

10%

Porcentaje del costo
1.159.956

Costo arriendo

5%

Porcentaje del costo

3.976.723
4.636.639

0%

CUNDINAMARCA
== Costo total produccion

BOYACA

mmmm Costo arriendo
/ha /sem.
Participacion arriendo en costo total

Fuente: FENALCE

Fuente: FENALCE
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‘Costo del arriendo y % del costo total de la tierra para produccion
de maiz tecnificado

. . NOMBRE e X
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El costo del arriendo de la tierra pagado para la Argentina: $1,335,241/ha,
produccion  agropecuaria es un componente campafa
importante del costo total de produccién, que debe FENALCE: 2020/2021.

monitorearse para establecer las alarmas y los Desde $310.612 hasta

correctivos, cuando donde sean necesarios, por Costo arriendo de la Uruguay:

. Jjoy . P . @ $1,016.652 ha/semestre guay: 2011 -2019 FENALCE .

incrementos  atipicos  del arriendo. Podrian tierra para produccion o L $732,156/halafo.

) . o . % participacion desde . 2013 -2019 SIPSA
denominarse incrementos atipicos los que desborden de maiz. o o Agricultura secano.
o . . 5,7% hasta 20% !
el crecimiento del indice de precios al productor (IPP) MGAP Uruguay. Ofic.
Y o . Pesos de 2020. ey
y las participaciones histéricas, registradas en la estadisticas
produccion de maiz. (UPRA, 2019). agropecuarias.
Arrendamientos 2019.
Costo arriendo ha/semestre de maiz tecnificado y % costo total.
8.000.000 25%
Q (o)
S 7.000.000 20,3%
& 20% .
o 6.000.000 kS
S 15, 3
0 2
g 5.000.000 15% %
o 4.000.000 o
i) Q0
3 3.000.000 & 10% 2
£ o 8
o 2.000.000 S S
a - 5% O
3 1.000.000
[0}
S o
VALLE DEL CAUCA HUILA TOLIMA META META - ANTIOQUIA CORDOBA META ALTILLANURA SANTANDER CESAR SUR EJE CAFETERO 0 °
PIEDEMONTE
El campo ; :
es de todos hinagiec
Costo arriendo mmmm Costo total produccion ==@==Participacion arriendo en costo total

Fuente: FENALCE



.\@UP"O - Linea base maiz Indicadores de produccion

Costo del arriendo y % del costo total de la tierra para produccion
de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA MSLUSINS VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
El costo del arriendo de la tierra pagado para la SUES SR AT Al $1,3§5,241/ha,
roduccibn  agropecuaria es un componente BERC RN I LER campana
P e $2.2231.301 2020/2021.
importante del costo total de produccién, que debe .
i Plano promedio, con agua
monitorearse para establecer las alarmas y los Costo arriendo de Ia $1.976.917: sin agua $ Uruquay:
correctivos, cuando y donde sean necesarios, por . y  aa 9 guay. 2011 -2016 FENALCE [ J
) . . ; tierra para produccion 1.126.663. $732,156/ha/afo.
incrementos  atipicos del arriendo. Podrian , . . ) 2013 -2019 SIPSA
) . . de maiz. Inclin./Ondul. promedio, con Agricultura secano.
denominarse incrementos atipicos los que desborden . !
o o : agua $1.029.715; sin agua $ MGAP Uruguay. Ofic.
el crecimiento del indice de precios al productor (IPP) ey
Y A . 924.624. estadisticas
y las participaciones historicas, registradas en la ST .
roduccion de maiz. (UPRA, 2019). Plano o inclin. sin agua agropecuarias.
P ’ $686.534. Arrendamientos 2019.
Costo promedio de arriendo ha/semestre de maiz. 2013-2019. $2020 Costo promedio de arriendo ha/semestre de maiz. $2020
2.500.000 2.500.000
2.000.000
. o 2000.000
© ©
_5 1.500.000 _5
@ @ 1.500.000
©  1.000.000 ~ ~ - ~ ie)
3 3 3 N Q = g 5 3 © 3
© 500000 2 8 % 3 g ',‘E § % g © 4.000.000
ol -~ — -— » [ee] (ce] N~ <
0 2 < < = @
NS < @ ) & K @ @ & 500.000 [~ I Poe) 3 o
ﬁ Inclinado/ondulado plano o inclinado plano
Costo arriendo .
Con agua Sin agua

Fuente SIPSA Fuente SIPSA
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Pi'ecio pagado al productor del maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO

FUENTE

"La principal variable que afecta el precio pagado

al productor es la

salida de la cosecha, y no el

Zona Coérdoba $960.833 t

Fenalce (2021), indice

. o Zona Valle del Cauca $1.060.833 t EE.UU.:142 t .
precio del maiz importado, en segundo lugar, es . . Cerealista 2020B.
. Iy . ) .~ Precio pagado al productor Zona Tolima $924.167 t (19/20) -
evidente la altisima volatilidad que tiene el precio : . o 2020 USDA, Feed Griains
. - . ~ del maiz amarillo Zona Meta $926.667 t Argentina: 144 t o
del maiz tecnificado, en un mismo afo, este puede Promedio Nacional $968.125 t (19/20) Yearbook Tables (2020)
variar entre $600.000 y $900.000" (El Cerealista, ' Bolsa de Cereales (2019)
U$267t
2018).
Precio al productor del maiz amarillo mensuval por zonas Precio al productor del maiz amarillo mensual
(2008-2020) (2008-2020)
51,600,000 Promedio Nacional
8 $1.400.000 $1.400.000
()
. O
o} < $1.000.000
9 $1.000.000 o
S $800.000 £ $800.000
< (]
.GE) $600.000 Q  $600.000
3 8
9 $400.000 O $400.000
0 o
$  $200.000 8 $200.000
a
$0 $0
8ZZZ22cc YOOI LDLO0OO0ORNRN00>>QQ 8ZTZ22-- YOO X FTDOO0OORNN00>>QRQ
0505805058050 5035¢5035¢5035235¢3 0505805058050 525¢5035¢503525¢53
o 0} o o 0] [0} 0} [0} 0} o o 0] [0} [0} 0] [0} [0} [0} 0} o [0} 0] [0} o [0} 0}
Promedio Nacional Cérdoba Valle del Cauca Tolima Meta Corriente Constante

Fuente(s): Fenalce (2021).
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Pi'ecio pagado al productor del maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La principal variable que afecta el precio pagado ;
al productor es la salida de la cosecha, y no el 2O RS Fenalce (2021), indice
. o Zona Valle del Cauca $993.333 t ] .
precio del maiz importado, en segundo lugar, es , . EE.UU.:142 t (19/20) Cerealista 2020B.
. . o . .~ Precio pagado al productor Zona Tolima $1.025.417 t o .
evidente la altisima volatilidad que tiene el precio . Argentina: 144 t 2020 USDA, Feed Griains
. o . - del maiz blanco Zona Meta $953.958 t
del maiz tecnificado, en un mismo afo, este puede Promedio Nacional $968.802 t (19/20) Yearbook Tables (2020)
variar entre $600.000 y $900.000" (El Cerealista, ' Bolsa de Cereales (2019)
U$267 t
2018).
Precio al productor del maiz blanco mensual por zonas Precio al productor del maiz blanco mensual
(2008-2020) (2008-2020)
Promedio Nacional
5 $1.400.000
T 1.600.000
S $1.200.000 ’
o 5 $1.400.000
O
% $1.000.000 E $1.200.000
0]
9 $800.000 S $1.000.000
(0] -+
©  $600000 g $800.000
5 »  $600.000
O $400.000 8 ¥
3 ® $400.000
§ $200.000 & $200.000
= 0 $0
! E8TZ22-- YOO XFTDOO0OORNN00>>QRQ FZSZ22ccdyO2OTTLDLO0OORNRN00>>QQ
0503035050595 ¢52583858525¢853 0503503050595 ¢50583583585285¢853
0} [0} 0} o [0} 0] [0} 0} o 0} o o 0] [0} 0} o o 0] [0} o o [0} o o 0] [0}
Promedio Nacional Cérdoba Valle del Cauca Tolima Meta Corriente Constante

Fuente(s): Fenalce (2021).
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- Linea base de maiz Indicadores de produccion

Valor de la produccion de la fase primaria del maiz

&

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

"El valor de la produccion agricola es de
un billébn de pesos y la produccién y su

agroindustria

generan en

promedio

500.000 empleos al afo" (MADR-SIOC,

Valor de la produccion de la

fase primaria del maiz

VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
© UPRA (2021) con base en
2020: Fenalce (2021), indice
$1.4 billones éorrientes EE. UU.: U$49.186 millones 2020 Cerealista 2020B.
' . Argentina: U$6.912 millones USDA, Feed Griains
U$384 millones

Yearbook Tables (2020) o

-10%

ALY, Bolsa de Cereales (2019)
Produccién de Maiz en toneladas Precio al Productor Cf)rrz:noi:s ]
Variacion porcentual anual del valor de la

Ao . : ’ ’ . : Valor de Ia produccién primaria del maiz (2011-2020)

Maiz Amairillo Maiz Blanco (f) Tok.:ll Maiz Maiz Amarillo Maiz Blanco Produccidn 200,

) Nacional (1) ($/1) (/1) (S Millones) 700/:
2010 786,045 482,721  1,268.766  $626,014  $798,639  $877,595 o
2011 1,087,846 717,014 1,804,860 $792,056 $887,326  $1,497,860 S 40%
2012 1,049,910 820,061 1,869,971 $690,708 $724,917  $1,319,657 2 30%
2013 989,635 694,228 1,683,863 $686,708 $736,875 $1,191,150 5 20%
2014 1,040,535 656,325 1,696,860 $690,000 $704,375  $1,180,268 > 0%
2015 762,827 429,499 1,192,326 $849,375 $886,250  $1,028,570 B 0% .
2016 1,006,209 637,704 1,643,913 $867,938 $930,646  $1,466,803 -10% = 11% 4%
2017 992,530 622,451 1,614,981  $817,771 $777,792  $1,295,799 -20% 1A% -18% -15%
2018 982,645 542,336 1,524,981 $819,667 $887,708  $1,286,878 -30%
2019 1,017,992 586,804 1,604,796 $935,208 $987,021 $1,531,222 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
2020 966,652 472,802 1,439,454 $968,125 $968,802  $1,393,892 ——% Var. Norminal % Var. Real
Tasa de
Crecimiento 2.09% -0.21% 1.27% 4.46% 1.95% 4.74%
R = El Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenalce (2021).
Gl Emes,. | Minagriuttura
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Empleos directos generados por el cultivo de maiz tradicional (EVAs)

. NOMBRE VALOR VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
. 172,693
Empleos directos 83.406 empleos en 2017 ’
El empleo agropecuario responde a los cambios de generados por el Bolivar (18,33%), Magdalena (8,47%), Cadelna el 2010 a E IMAPR’ AiRONET’ .
Itivos en las areas cosechadas. (CEPAL, 2016) cultivo de maiz Cordoba (8,41%), Cesar (7,31%) y valor 2017 valuaciones /Agropecuarias
cu ' ’ ' : ’ ’ Argentina Municipales, 2010 a 2017. ®

tradicional (EVAS) Antioquia (6,42%).

2017 (FADA)

Empleos directos departamentales generados por el Empleos directos generados por el maiz
maiz tradicional en Colombia con base en el area en Colombia con base en el area
sembrada. (EVAS), 2010 a 2017 sembrada. (EVAS), 2010 a 2017
Bolivar 350000
. Cordoba
A e 300.000
Cundinamarca  =em—E——
Jrio-sreprer oo spriomeg skl Arauca | E——
(EVAS), 2010 2 2017 ! Tolima  E————
HuiIa} T n 250000
Chocs Pt £ 147419 199825, s
(@] a Guajira  m——— (&)
e . goy;cé = memm g 200.000 691 351 8 1 44 4
(0] Santander  mm———m o
E Meta} LR & "
© Caquets wmmmem— o
+ Atlantico e mm—— Q 150000
S e [ o
8 Norte de Sgntar!der -l_- UEJ 39.706 47.380 47.849 50.439 48. 657 813 69.465 64.009
Putumayo e 100.000
Valle del Cauca mmm
Caganare ;-
=t o I I I I I I I I
Risaralda u
Quindio ®
Guainia 1
Amazone?s 1 0
san o | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
) L e 0 20.000 40.000 60.000 80.000 100.000120.000140.000160.000 Afo
- e / s Empleos directos
- — oyl m Total empleos tradicional = Total empleos tecnificado
@ ’ .2010 .2011 .2012 2013 .2014 .2015 .2016 .2017 .Total empleos maiz

Fuente(s): MADR, AGRONET, Evaluaciones Agropecuarias Municipales, 2010 a 2017.
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Empleos directos generados por el cultivo de maiz tecnificado (EVAs)

. NOMBRE VALOR VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
. 172,693
. _ Empleos directos 64.009 empleos <(a)n 2017 Cadena de MADR, AGRONET,
El empleo agropecuario responde a los cambios de  generados por el Meta (38,07%) 2010 a . .
. \ . , X o valor Evaluaciones Agropecuarias
cultivos en las areas cosechadas. (CEPAL, 2016). cultivo de maiz Cérdoba (15,65%) . 2017 .
tecnificado (EVAs) Tolima (10,30%) Argentina Municipales, 2010 a 2017. ®
" ! ou70). 2017 (FADA)
Empleos directos departamentales generados por el Empleos directos generados por el maiz
maiz tecnificado en Colombia con base en el area en Colombia con base en el area
sembrada. (EVAS), 2010 a 2017 sembrada. (EVAS), 2010 a 2017
Mete  emmmm— 350.000

Cordoba

Tolima
300.000

Valle del Cauca

e S ——
. Sucre I .
hmhud n Colombia con baze en ..".L”.Sm" Huila  m— s ——
\ (EVAS), 2010 4 2017 Vichada mes—— 250.000
] Cesar mmmmm 8 1 5
. o Bolivar e ° 1 19 1 15
€ Cundinamarca wamm o 200.000 691 351 8 1 44 4
[0) Cauca mwmm S
E Narifio o %)
@ Norte de Santander m o]
T earalds @ 150.000
o Atlantico m
2 Casanare 1 E 39.706 47.380 47.849 50439 45657 o . 69405 64009
Santander m 100.000
Caldas m
Antioquia ®
Quindio 1 50.000
Boyaca |
Caqueta |
Choco | 0
Magdalena
La Guajira 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
ARo
A 0 20.000 40.000 60.000 80.000 100.000
<% iz N Empleos directos
8 250500 40 m Total empleos tradicional = Total empleos tecnificado
@ ' m2010 ®=2011 ®=W2012 w2013 ®W2014 ®2015 W2016 W2017 m Total empleos maiz

Fuente(s): MADR, AGRONET, Evaluaciones Agropecuarias Municipales, 2010 a 2017.
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Empleos directos generados por el cultivo de maiz tradicional (FENALCE)

- VALOR -~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. Empleos directos 36.618 empleos en 2019 172,693 ;
. . ’ FENALCE, Area sembrada con
El empleo agropecuario ’responde ks generados por el cultivo Cordoba (16,86%) Cadena de valor 2010 a . ’ .
cambios de cultivos en las areas cosechadas. . . L o . maiz en Colombia, 2010 a
(CEPAL, 2016) de maiz tradicional Antioquia (14,52%) Argentina 2017 2019 2019 PY
' ' (FENALCE) Huila (13,13%) (FADA)
Empleos directos departamentales generados por el Empleos directos generados por el maiz
maiz tradicional en Colombia con base en el area en Colombia con base en el area
sembrada. (Fenalce), 2010 a 2019 sembrada. (Fenalce), 2010 a 2019
Cérdoba NN [ - | ] 300000
Antioquia I N
Huila s s 250.000
Ewhummmmmnpn;‘mmpoulmu Santander NN [ . 134.690
tradicional en u‘ENA:..éET;::::;M:m sembrada, %) -
4 , Cosar £ 200.000 132.396
Bolivar - Magdalena I NN 8
L il Tolima SN ] % 112.552 118'26:15 525 112.206  101.201
S Cundinamarca I IR » 150.000 ’ 100.781  gg 117
S Narifio I E— 3 89.219
g Sucre NIEEN NEEEN a 57
8 Boyaca NN u% 100.000 2B 54.190 49.143,
53.701 . .
8 La Guajira I 4739335 344 8'8438.466 36.618
Atlantico  mmrmmm 50.000 T3 68.132
76.093 61.499
Eje Cafetero Wl 58.851 64.074 52.88863:063 62.735
M 61.932
eta Wl 0
Otros W 2010201120122013201420152016201720182019
Valle Del Cauca I 5
Cauca | Ano
= 0 20.000 40.000 60.000 80.000  100.000
woon Afio Total empleos maiz
=?ZS$SZ§Z: Total empleos maiz tradicional
@ ‘ .2010 .2011 .2012 2013 .2014 .2015 .2016 .2017 .2018 .2019 Total emp|eos maiz tecnificado

Fuente(s): FENALCE (2010 A 2019), Area sembrada con maiz en Colombia.
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Empleos directos generados por el cultivo de maiz tradicional (FENALCE)
— -

directos por el maiz blanco
tradicional en Colombia con base en el drea sembrada.

(FENALCE), 2010 a 2019

directos departamentales generados por el maiz amarillo
tradicional en Colombia con base en ol drea sembrada.
(FENALCE), 2010 a 2019

""upm
Eeoan 14500 000
03w i e
s 1

E GO0 s W) Enpem dwdoe Gemtsveriae

2012, Bese  pregdte G dwe  pobir
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o
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sieream 1 45.000 0 més. it I 45.000 0 mas
N 30.000 2 44.999 [ 30000 2 44,959
T 15,000 3 29.999 I 15000 3 20.999
I 1814998 00 1214908
0

o
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Mi icultura
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Fuente(s): FENALCE (2010 A 2019), Area sembrada con maiz en Colombia.
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Empleos directos generados por el cultivo de maiz tecnificado (FENALCE)

A NOMBRE VALOR VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
Empleos directos 61.499 empleos en 2019 172,693
£ | . d | bios d generados por el Meta (19,91%) Cadenade ,,,,, FENALCE, Area sembrada
empieo agropecuario responde a oS camblos de cultivo de maiz Tolima (12,30%) valor con maiz en Colombia, 2010

Argentina AV a 2019 ®

2017 (FADA)

cultivos en las areas cosechadas. (CEPAL, 2016). tecnificado

(FENALCE)

Cérdoba (12,26%)
Valle del Cauca (9,04%).

Empleos directos departamentales generados por el
maiz tecnificado en Colombia con base en el area

Empleos directos generados por el maiz
en Colombia con base en el area

sembrada. (Fenalce), 2010 a 2019 sembrada. (Fenalce), 2010 a 2019
i 300.000
Tolima EE——— I ——
Meta mm— DI
Cordoba I [ .. ] 250000
Valle Del Cauca I o S S
Eﬂmrf%mgﬁﬁgxfxmh Huila I S —— 1) 134.690
Cundinamarca I IR ..8 200.000 132.396
Sucre @ 118.264 _
*8 Bolivar - Magdalena I S — 5 112.552 115,525  112:206 1001
1) Cesar  Emm—" EE—— 2 150.000 100.781 98.117
% Santander NN NN ) 50.137 89.219
= Eje Cafetero I ENENE Q 56.303 ’
8 Antioquia I UEJ 100.000 54.19047'393 4914 38.466
© 53.701 338.849 36.618
a Aflantico mmmE 36.331 ’ ’
La Guajira 50.000 75.553 68.152 61.932
Narifio I ' 76.003 ' :
64.074 g b
Couce nmm 58.851 52.88g63.063 62 73561 L.
Boyaca W 0
Norte De Santander | 2010201120122013201420152016201720182019
Casanare -
Caqueta AnO
0 20.000 40.000 60.000 80.000 100.000 120.000
= woon Afio Total empleos maiz
—peeeiares Total empleos maiz tradicional
@ ’ .2010 .2011 .2012 2013 .2014 .2015 .2016 .2017 .2018 .2019 Total emp|eos maiz tecnificado

Fuente(s): FENALCE (2010 A 2019), Area sembrada con maiz en Colombia.
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Fuente(s): FENALCE (2010 A 2019), Area sembrada con maiz en Colombia.
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Ai’ea de |la unidad productora agropecuaria UPA con
presencia del cultivo de maiz amarillo

R

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5
hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos casos
y uso de tecnologias basadas en la mecanizacion, para la preparacion
del suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y plaguicidas
quimicos. El tradicional se caracteriza por areas de siembra menores a
las 5 ha, con uso de variedades nativas y no hibridos, las tecnologias
para la siembra se basan en el arado con azadén y chuzo. (CIAT,
CIMMYT, 2019)

Area de la unidad
productora agropecuaria
UPA con presencia del
cultivo de maiz amarillo

VAI.'OR VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
El 24,26% entre 1y 3 ha DANE, Encuesta
El 20,59% entre 10 y 50 ha. ND 2019 Nacional
El 15,25% entre 5y 10 ha Agropecuaria,
El 14,80% entre 3y 5 ha 2019.

tamano en Colombia, 2019 (ENA)

Cantidad de UPAs con presencia del cultivo de maiz amarillo por

90.000 30,00%
80.000 77.110 )
70.000 65.447 25,00%
60.000 20,00%
g 50.000
o 20,5 15,00%
30.000 24.660 10,00%
20.000 5 00%
1,76% A7
10.000 4,68% 514 1.104
- ; 7335% 0,00%
Menos De 0,5 aDe 1 a<De 3a<De5a<De10a De 50a De 100 De 500 Mas de
de0,5 <1ha 3ha 5ha 10ha <50ha <100 a<500 a< 1000ha
ha ha ha 1000 ha
Tamafo UPA (ha)
Unidad Productora Agropecuaria -UPA == Porcentaje

Porcentaje

Porcentaje de upas con presencia del cultivo de maiz amarillo por tamaio
en colombia, 2019 (ENA)
De 100 a < 500 ha D9500a0<1000 ha
2% 0%

Mas de 1000 ha
0%

De 50 a <100 ha
5%

De3a<5ha
15%

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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R

Ai’ea de |la unidad productora agropecuaria UPA con
presencia del cultivo de maiz blanco

A VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos de mas de 5
hectareas (ha) con disponibilidad de agua para riego en algunos
casos y uso de tecnologias basadas en la mecanizacion, para la Area de la unidad El 25,95% entre 1y 3 ha DANE, Encuesta
preparacion del suelo, uso de semillas mejoradas, fertilizantes y productora agropecuaria El 22,25% entre 10 y 50 ha. Nacional
. e - : X . o ND 2019 ,
plaguicidas quimicos. El tradicional se caracteriza por areas de UPA con presenciadel  El 15,62% entre 5y 10 ha Agropecuaria,
siembra menores a las 5 ha, con uso de variedades nativas y no cultivo de maiz blanco El 13,82% entre 3y 5 ha 2019.
hibridos, las tecnologias para la siembra se basan en el arado con
azadoén y chuzo. (CIAT, CIMMYT, 2019)
Cantidad de UPAs con presencia del cultivo de maiz blanco por Porcentaje de upas con presencia del cultivo de maiz blanco por tamafo en
tamaiio en Colombia, 2019 (ENA) Colombia, 2019 (ENA)
14.000 30,00% De 100 ao< 500 ha De 500 a°< 1000 ha A
12.031 De50a<100 ha 2% 0% Mas de 7000 ha
12.000 25,00% 3%
10.000
20,00% o
«  8.000 5
= 15,00% &
D  6.000 : 5
o O
4.000 3.472 10,00%
2.000 5,000/0
7,49% 54 ;
_ 2,82% 1,93 : -02% 0,00%
Menos De0,5aDe1a<De3a<De5a<De10a De50a De 100 De 500 Mas de
de05 <1ha 3ha 5ha 10ha <50ha <100 haa <500 a< 10001000 ha
ha ha ha
Tamafio de la UPA
UPAs ===Porcentaje

Fuente(s): DANE (2019), Encuesta Nacional Agropecuaria.
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Porcentaje de UPA de maiz tecnificado por fuera de |la

zonificacion de aptitud

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (b}lapéli_cgllzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
, e s . , DANE — CNA
La |dent|f|cgc!on de la aptitud es un factor determinante Porcentaje de UPA de UPRA — zonificacion de
en el uso eficiente del suelo, el cual es el resultado de un , o ) )
e . . : maiz tecnificado por fuera o 2014 aptitud para el cultivo

proceso planificado de ordenamiento productivo y social PR 45 % N.D. . )

. - . L de la zonificacion de 2019 comercial de maiz
que tiene como objetivo mejorar la productividad vy

competitividad del territorio. (Resolucion 128 del 2017)

aptitud

tecnificado de clima calido
en Colombia

120%

100%

80%

60%

40%

Porcentaje de UPA

20%

0%

Unidades de produccion de maiz tecnificado en zonas de
aptitud dentro de la frontera agricola

7.000
100% 100%
ﬂ 1°°'§;_ﬁ 6.000
VAR
74% i 5.000 <
‘ie% \ 5
& 64%
i g‘ Asa 4.000 8
&ﬁ» «o ! L g T Cantidad de UPA
" :59% *n\ 3.000 ©
52% B = ---O-:- Apto Sem |
/A ©
‘ /' 2.000 O = ¢ =No Apto Sem |
1.000 ==CF=-Apto Sem ||
I Bl ﬂ +++le=+- No Apto Sem ||
@\(}ed(\@o{b@ &2 o°
I PP e
) > U >
@Ib 06 (@) é\o
@ 3
Departamento

Unidades de produccion de maiz tecnificado en
zonas de apfitud dentro de la frontera agricola

mAptitud Alta
Aptitud Baja
Apitud Media

mNoApto

)

% —\—> Semestre |

Semestre |l
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Porcentaje de UPA productoras de maiz con asistencia técnica

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
De manera histérica, Colombia presenta obstaculos para el
desarrollo de conocimiento e innovacion del campo. Entre Porcentaje de UPA 22 9 Caldas 72 % DANE, Censo
los principales se destacan la dificultad en la definicion de  productoras de maiz con 39.110 EJPA Huila 66 °/° 2014 Nacional
programas Yy proyectos en sistemas de extension vy asistencia técnica ' ° Agropecuario
asistencia técnica rural (CIAT & CIMMIYT, 2019).
UPA productora de maiz con asistencia tecnica Porcentaje de UPA de maiz por
tipo de asistencia técnica
mmmmm Total UPA Total UPA con Asistencia técnica
-+« O-++ Asistencia técnica Buenas practicas agricolas UPA
veesdree Comercializacion —n— Financiamiento -+ % de UPA con asitencia técnicaoo
-~ . 22%
« 20.000 66% ° 80% e
= 18.000 S 70% © g Q.
@ 5] " = S's 40.000 "o
£ 16.000 . 1% 60% S < g 3
) 13888 " e 44 42% 50% 2 S5 30.000 :
c 10 33%32% A\ % g o 35 : 10% 9%
5 10.000 % Rl ; ] ) 40% © 2 :
0 3 ‘ A 7% e 58 20.000 d Q o
S 8.000 % A B f - A AN 0 S ] 2 9
) ] PAY J 18%g0, 30% © © 3 * A%ne, £85I
S 6.000 1 % /| 4 N 14%a 5 19% 00 B €8 10.000 2% %ol S%
S 4.000 -8/l bl 9 b ~ ; vy 20% -3 s &R0 PR% Q%1%
s 2.000 y = : I I 1 10% g 0 A ©1 P o0
0 % ¢ A 4! 7N A A 7 A A 0% O TN DTFETO®EDTOT®
c o O % ® =2 £0® 2 ¢
<) OCSTFLTUITFTILI[OOTT O 5508008 Q0 £SSc26885%556
© ESE8E2882E£ETE50G5557320300TgE8=25T < 388223 e3EQS
< T30 85 >335 S F3slIe=2c5335S5Sc>8m2 o LeegeglF5E%
a ZOJ5%,;QO§:.=I—§Q)U)UO 3 moofgﬁegg&o o -%Qamgg-%'g'agg
) O c 5: T © %6 =} ®) m8>@h—: 'g [0) %%%.Q'a‘;‘a‘@g%mg
. ) S n 4 s Q0 o n = © Eg%g%wg £ 5T
i o s ) ) 3 2 -E:3m§'88 Leo
B | ) = % é © e
@ ’ B £ z S
T S) Departamentos Tipo de asistencia técnica




9’ uprO - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de UPA menores al area minima rentable con
produccion de maiz amarillo tecnificado en el pais

’ < NOMBRE VALOR VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA . ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) (Ref.)
En Colombia cohabitan dos sistemas de produccion, Porcentaje de UPA DAN.E N .CENA .
] o . . , UPRA - zonificacion de aptitud
el maiz tecnificado se caracteriza por monocultivos menores al area ; . i
i i : - . . 2014 para el cultivo comercial de maiz
de mas de 5 hectéareas, este sistema representa el 48 minima rentable con Maiz amarillo e . .
o . . Ll . - . e N.D. 2019 tecnificado de clima calido en
% del area destinada para la produccion y, el maiz produccién de maiz tecnificado 8,23 ha 2011 - 2016 Colombia
tradicional se caracteriza por areas de siembra  amarillo tecnificado en . .
. FENALCE- Indicadores cerealista.
menores a las 5 ha. (CIMMYT, 2019) el pais -
Costos de produccién
Porcentaje de UPA con produccion de maiz amarillo tecnificado menores al drea minima rentable
% 72% 72%
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© 64% o) £
© £
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83 )
3 8 39% =
9 = ©
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c 3 £o
<= 53
= % 9% 1% 8%’
g . 4% <
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O Piedemonte g
Departamento g
&
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@UF_’"O - Linea base maiz Indicadores de produccion

Nivel educativo de los productores residentes en UPA con
actividad de maiz

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
Preescolar 0 % - 169 PR
Los productores residentes en el area rural dispersa 2 el U] S8 s L
P : ! pers Basica secundaria 10 % - 10.139 PR
censada de Colombia se caracterizaron porque un poco mas . . . o0
: It Nivel educativo de los Media 8% - 7.951 PR
de la tercera parte son mujeres, una mayor proporcidén . - o DANE, Censo
] ~ . . productores residentes en Técnico 1 % - 992 PR :
tenian entre 40 y 54 anos, el mayor nivel educativo UPA - ) o N.D. 2014 Nacional
T o . . o con actividad de Tecndlogo 0 % - 426 PR ,
alcanzado fue primaria, el 16,8% no sabian leer ni escribir, y , . o o Agropecuario
L . . o maiz Universitario 1 % - 1.371 PR
la afiliacion al sistema de salud por encima del 95% (DANE, P do 0 % - 262 PR
2016) ostgrado 0 % -
' Ninguno 21 % - 21.454 PR

Sin Informaciéon 3% - 3.016 PR

Participacién del nivel educativo de los productores residentes en UPA productoras de maiz por
departamento

La Guajira ¢ — p—

Cesar =
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Cundinamarca
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0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Preescolar Basica Primaria mBasica secundaria ®Media B Técnico Tecndlogo ®Universitario Postgrado ®Ninguno ®Sin Informacion




°~3'i 9’ UP"O - Linea base de maiz Indicadores de produccion

UPAs productoras de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El maiz se encuentra ampliamente difundido en todas las
regiones naturales del pais, dada su especial adaptacion a 177.786 UPAS con Mayor numero de

diversas condiciones agroclimaticas y socioeconémicas; UPAs se presenta

Porcentaje de UPAs productoras 726.653 has sembradas DANE, Censo Nacional

or eso, este grano se cultiva desde la Guajira hasta el . . en Narifio con 2014 .
P ’ 9 e . de maiz por departamento para un promedio de 4,1 o Agropecuario, 2014.
Amazonas y desde la Costa Pacifica hasta los Llanos has por UPA 18.930. 11%
Orientales; en situaciones bien contrastantes. (FENALCE, nacional.
2012)
689 Porcentaje de UPAs con maiz y drea sembrada por UPA productora de maiz
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



@upm - Linea base de maiz Indicadores de produccién

UPAs productoras de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El maiz se encuentra ampliamente difundido en todas las
regiones naturales del pais, dada su especial adaptacion a 86.069 UPAS con 335.227 Mayor numero de
diversas condiciones agroclimaticas y socioeconomicas; Porcentaje de UPAs h.as sembradas para .un UPAs se presenta DANE. Censo Nacional
por eso, este grano se cultiva desde la Guajira hasta el productoras de maiz tradicional P en Bolivar con 2014 ’

Amazonas y desde la Costa Pacifica hasta los Llanos
Orientales; en situaciones bien contrastantes. (FENALCE,
2012)

por departamento

promedio de 3,9 has por
UPA

11.689. 13.6% Agropecuario, 2014.
. .13,6%

nacional.

100%
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21%

Porcentaje de UPAs con maiz y drea sembrada por UPA productora de maiz tradicional

16
° 14 14 .
F S S 2%
FON 8% ggy, T Ao Q
77% A, 10 @
74% ke, O
70% e, N ©
65% At g O
60% A 5
54% A &
48% A 6
od 40% U, 24% ® 5 é
Oecfprerr O o . AT o
e ..,.4.... - 4 o..4...... ROy XL Q- fe..... .. 4 . 33% ."A._ 4 ‘_'Q
3 o3 = 0
o 2 .'.-'] ‘A 14%2 %
21% 25% 34% 38% 39% 46% 50% 63% 63% 73% 74% 87% 10,5% 13,6%
0
< ¥ < o v o & s \ O s ¥ &
& W 5 &x K & & & N & & & 5 &F
S S 3 S \ o) ® N O Ny v & d o~
@ K & S & N G S 9 Q
Q & K S S F
&>

% UPAS/ Departamento @ Area/UPA -:-4--- % UPAS acumulado

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




@upm - Linea base de maiz Indicadores de produccién

UPAs productoras de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El maiz se encuentra ampliamente difundido en todas las
regiones naturales del pais, dada su especial adaptacion a 43.987 UPAS con 283.495 Mayor numero de

diversas condiciones agroclimaticas y socioeconémicas; UPAs se presenta

has sembradas para un DANE, Censo Nacional

por eso, este grano se cultiva desde la Guajira hasta el = UPAs productoras de maiz . en Chocé con 2014 .
Amazonas y desde la Costa Pacifica hasta los Llanos SlEel 8?32’4 LES 2l 7.024. 16% Agropecuario, 2014.
Orientales; en situaciones bien contrastantes. (FENALCE, nacional.
2012)
Porcentaje de UPAs con maiz y area sembrada por UPA productora de maiz tecnificado
16
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% ,
i % UPAS/ Departamento  ----@:-- Area/UPA -4&-- % UPAS acumulado

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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- Linea base de maiz Indicadores de produccion

UPAs productoras de maiz por sistema productivo

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO

FUENTE

El maiz se encuentra ampliamente difundido en todas las
regiones naturales del pais, dada su especial adaptacion a
diversas condiciones agroclimaticas y socioecondémicas;

por eso, este grano se cultiva desde la Guajira hasta el = UPAs productoras de maiz

Amazonas y desde la Costa Pacifica hasta los Llanos
Orientales; en situaciones bien contrastantes. (FENALCE,
2012)

86.069 UPAS con 283.495
has sembradas para un Tradicional: Bolivar

promedio de 3,9 has por

UPA

Narifio: maiz

Chocd: tecnificado

2014

DANE, Censo Nacional
Agropecuario, 2014.

Sist Numero de Area Ha/UPA Porcentaje UPAs y nimero de has sembradas por UPA con maiz por
Istema .
UPAs sembrada 60% sistema 7,0
A 64 -
oo ) 9 a”’ S 6ro
Tradicional 86.069 335.227 3,9 £ 0% 5
2 40% rtaal N 50 5
Tecnificado 43.987 283.495 6,4 2 ° e AN a
o x”39 N 40 ©
. 2 30% i
Frio 47.820 107.841 23| | & . 30 O
ke 48% 46% h T
. S 20% 39% “a 23
% Tradicional 48% 46% 3,9 g ’ 20
5 25% 27% 9
© 10% ©)
o ; 0 o o © 15% 1.0 T
% Tecnificado 25% 39% 6,4 e
0% 0,0
% Frio 27% 15% 2,3 % Tradicional % Tecnificado % Frio
Total maiz 177.876 726.563 4.1 Numero de UPAs Area sembrada ==&-- Ha/UPA
Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
El campo Minagricultura

es de todos




“S'i 9’ UP"O - Linea base de maiz Indicadores de produccion

Ti'abajadores permanentes en el sector primario en UPAs productoras

de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Mayor niumero de
El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en St traba@dore:s U trabajadore§ S€ DANE, Censo
) ) L en el sector primario producto de  presenta en Cérdoba .
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs 2014 Nacional

economia nacional. (MADR, 2018)

productoras de maiz

maiz. El numero trabajadores por
UPA a nivel nacional es de 2,8.

con 57.491y 4
trabajadores por UPA

Agropecuario, 2014.

5 N
WG
e

|

Hirmero de trabaadorss permanentos
an UPA wn prokos cion du mwie

Trabajadores permanentes por UPA

Numero y porcentaje de trabajadores permanentes en UPAS productoras de maiz
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




.§w:;upro - Linea base de maiz Indicadores de produccién

Ti'abajadores permanentes por género en el sector primario en UPAs

productoras de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . : Mayor numero de
El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en . . . . DANE, Censo
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs LA ST CESUC L el UOEEBUELEIER et 2014 Nacional
pieo . , El 74% hombres y el 26% mujeres se presenta en Cauca .
economia nacional. (MADR, 2018) productoras de maiz Agropecuario, 2014.
con 15.539.
NUmero y porcentaje de trabajadores permanentes por género en UPAS productoras de maiz
100% 70.000
31% 20% 14% 18% 29% 19% 27% 17% 20% 28% 38% 27% 14% 33% 36% 25% 21%
90% 57.941 40.000
80%
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8 50% : _-4" 34.238 )
S 27.192 -7 ]
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o 8 11 r*r L - @ ' RN ’f”
et e . 15.72.6 ........ PO o :—n‘sTe’ N R 20.000
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ok 10861~ ~10.998- -4 T11.143 12181 TecAnes0 K 12194 0 oo
| I : eeeeXe-9.006 .- :
10% A 7453 -1 i 8719 Tt 4,858
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0% ’ 0
o ¥ & \o \o v ol \o \a v o \a 2 v \a o \d
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& WV & 0‘\
R ¢
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



‘$i aupro - Linea base de maiz Indicadores de produccién

Trabajadores permanentes en el sector primario en UPAs productoras
de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
226.817 trabajadores permanentes Mayor numero de
El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en en el sector primario producto de trabajadores se DANE, Censo
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs maiz tradicional. El nimero presenta en Cérdoba 2014 Nacional
economia nacional. (MADR, 2018) productoras de maiz trabajadores por UPA a nivel con 30.021y 4 Agropecuario, 2014.
nacional es de 2,6. trabajadores por UPA
NUmero y porcentaje de trabajadores permanentes por departamento en UPAS productoras de maiz
tradicional
4
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



wupro - Linea base de maiz Indicadores de produccién
Trabajadores permanentes por género en el sector primario en UPAs
productoras de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Mayor numero de

. . Trabajadores permanentes en : .
El sector agropecuario impulsa la generacién de L . , mujeres trabajadoras DANE, Censo
) ) el sector primario en UPAs 55.226 mujeres trabajadoras :
empleo y se constituye en protagonista de la : . 5 . se presenta en Cauca 2014 Nacional
, : productoras de maiz El 76% hombres y el 24% mujeres .
economia nacional. (MADR, 2018) L con 7.696. Agropecuario, 2014.
tradicional
NUmero y porcentaje de trabajadores permanentes por género en UPAS productoras de maiz tradicional
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



°~3'i 9’ UP"O - Linea base de maiz Indicadores de produccion

Ti'abajadores permanentes en el sector primario en UPAs productoras
de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Mayor numero de
trabajadores se

145.527 trabajadores permanentes

El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en  en el sector primario productor de ) DANE, Censo

. . L f e . presenta en Cérdoba :
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs maiz tecnificado. EI numero con 27.920 v 4 2014 Nacional
economia nacional. (MADR, 2018) productoras de maiz trabajadores por UPA a nivel ' y Agropecuario, 2014.

e Y trabajadores por UPA

NUmero porcentaje de trabajadores permanentes por departamento en UPAS productoras de maiz
. tecnificado
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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- Linea base de maiz Indicadores de produccion

Ti'abajadores permanentes por género en el sector primario en UPAs
productoras de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
o . . Mayor niumero de
El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en . : 2y . DANE, Censo
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs S U Eele DI el 2014 Nacional
pieo 'y : y protag , El 76% hombres y el 24% mujeres  se presenta en Meta .
economia nacional. (MADR, 2018) productoras de maiz con 6.768 Agropecuario, 2014.
NUmero y porcentaje de trabajadores permanentes en UPAS productoras de maiz tecnificadp
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Ti'abajadores permanentes en el sector primario en UPAs

productoras de maiz por sistema productivo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El mayor numero de
El sector agropecuario impulsa la generacion de Trabajadores permanentes en 492,994 trabajadores estan en DANE, Censo
empleo y se constituye en protagonista de la el sector primario en UPAs 749, homBres 26% sistema tradicional con 2014 Nacional
economia nacional. (MADR, 2018) productoras de maiz ° y ° 171.591. Agropecuario, 2014.
Porcentaje y nUmero de trabajadores permanentes total y por género en UPAs productoras de maiz
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje de asociatividad en UPAs productoras de maiz

SITUACION O . .
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Mayores niveles de asociatividad
favorecen el acceso a los avances de Nacional El departamento con mayor DANE. Censo
investigacién, control fitosanitario, UPAs productoras de maiz con El 21% de las UPAS en maiz estan numero de UPAs asociadas .

i - .. e . , 2014 Nacional
formacion técnica y tecnoldgica, y asociatividad asociadas y corresponden a 37.177 de es Choco con el 4.351y Agropecuario. 2014
fortalecimiento  organizacional  del 177.876 12% del total nacional. grop ’ '

sector. (UPRA, 2017).

NUmero y porcentaje de UPAs con maiz con asociatividad . .
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5000 85% g39, _ . 90% asociatividad
o-_, 81% 759
5 4500 T 5% 80%
O -
-_(;3 4.000 70%
= <
'8 3.500 60% 5
o 3.000 [0}
8 50% ©
c 2.500 39% .%
S 5000 32% o| 0% g
< - O. 290 ’ 30% 2
C:L) ]500 19% 17% ~'. .".d. DO_
x
S 1000 1% .0.g’ 129%| 20%
[e] o~ E
¢ 50 |sllallelgls 21 10%
I 0 0 o~ os — 2
z 0 0%
© 0 @ P [
Ooo\ ¢ o 0&0 \0&0 S & ® Cooperativas
O (N ® Gremios
®m Asociacion de productores
= Centros de investigacion
C— UPAs con asociatividad =+ O+ % asociatividad departamental Organizacion comunitaria
==0-= % Nacional acumulada Tipos de asociatvidad

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje de asociatividad en UPAs productoras de maiz tradicional

SITUACION O : .
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Mayores niveles de asociatividad
favorecen el acceso a los avances de 2 CuelE L G
in://esti acion.  control fit\ésanitario Porcentaje de UPAs productoras 20,8% numero de UPAs asociadas DANE, Censo
9 ’ ’ de maiz tradicional con 17.917 UPAs con asociatividad es Narifio con 2.083 y el 2014 Nacional

formacion técnica y tecnolégica, y
fortalecimiento  organizacional  del
sector. (UPRA, 2017).

asociatividad de un total de 86.086.

12% del total nacional.

Agropecuario, 2014.
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Pbrcentaje de asociatividad en UPAs productoras de maiz tecnificado

SITUACION O , _
PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Mayores niveles de asociatividad
favore.cenltr—:-l acceso a los avances (_je . 26.3% ’EI departamento con mayor DANE, Censo
investigacién, control fitosanitario, Porcentaje de UPAs productoras de o numero de UPAs asociadas es :

- . - . - e 11.579 UPAs con asociatividad . o 2014 Nacional
formacion técnica y tecnolégica, y maiz tecnificado con asociatividad Choco con 2.820 y el 12% del total :

o o de un total de 43.987 . Agropecuario, 2014.
fortalecimiento  organizacional  del nacional.

sector. (UPRA, 2017).

NUmero y porcentaje de UPAs con maiz tecnificado con . ,
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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”Porcentaje de asociatividad por sistema productivo con
produccion de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Mayores niveles de asociatividad favorecen el acceso a los

. e ; o . Porcentaje de Tradicional: 12%.
avances de investigacion, control fitosanitario, formacion o : . A 20 DANE, Censo
.. .. . o asociatividad por sistema Tecnificado: 6,7% N.D 2014 . .
técnica y tecnoldgica, y fortalecimiento organizacional del . . . PN Nacional Agropecuario
productivo de maiz. Clima frio: 4,4%
sector. (UPRA, 2017).
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccién

Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz en
Colombia

A A VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un Maiz 0
aspecto importante de medir en la definicion del Propia 76,7% SVl
; ; ; ; Porcentaje de UPAS por RUSS Propiedad: Chocé6 89%
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. ) P iendo 11.3% P : ° DANE. C
Al & : . : hili tipo de tenencia en e Arriendo: Bolivar 20% 2014 y VENSO
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad pd 5n d ’ indeterminada Ind t. inada: ° Nacional Agropecuario
de constituirse en una alternativa menos costosa de B 11,4% ocupacion c el ermlna.g. o
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen de hecho 0,5% undinamarca: 20%
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
Porcentaje de UPAs productoras de maiz segun tipo de tenencia Porcentaje de UPAs productoras
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



@UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz en
Colombia
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Porcentaje de area sembrada por tipo de tenencia en produccion
de maiz en Colombia

. A NOMBRE . N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un Maiz Mavor % en
aspecto importante de medir en la definicién del Propia 62,2%, yor 7o

Propiedad: Chocé 85%
Arriendo: Tolima 20% 2014
Indeterminada: Valle 42%

Porcentaje de UPAS por
tipo de tenencia en
produccion de maiz.

arriendo 10,7%, DANE, Censo

Nacional Agropecuario

ordenamiento social y productivo de la propiedad rural.
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad indeterminada 26,6,
de constituirse en una alternativa menos costosa de ocupacién de hecho
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen 0,5

tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de area sembrada por tipo de tenencia en produccion
de maiz en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccién

Porcentaje de produccion de maiz por tipo de tenencia en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA el VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un Maiz Mavor % en
aspecto importante de medir en la definicion del . Propia 61,72%, : y' "y o
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural FAIE ORI s arriendo 11, 97% Sl B (S b et DANE, Censo
,  por tipo de tenencia en ’ . Arriendo: Tolima 23% 2014 ’

Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad
de constituirse en una alternativa menos costosa de
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).

produccién de maiz.

indeterminada 25,87
ocupacioén de hecho
0,44

Indeterminada: Valle Nacional Agropecuario
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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9’ UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz
tradicional en Colombia

NOMBRE

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR

VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un

aspecto importante de medir en la definicion del Porcentaje de UPAS iElAuchliseik]

Propia 79%, Mayor % en

ordengmu'anto .somal y productlvo.de la propledaq 'rgral. por tipo de tgpenma arriendo 11,4%, Propiedad: Chocé 89% .DANE, Censo '

Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad en produccion de : . . . . o 2014 Nacional Agropecuario
T . , indeterminada 11,4 Arriendo: Bolivar 20%

de constituirse en una alternativa menos costosa de maiz.

. . ) ocupacion de hecho 0,5
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen

tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.



@UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz

tradicional en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccién

Porcentaje de area sembrada por tipo de tenencia en produccion de maiz
tradicional en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion

agropecuaria en general y del maiz en particular, es un Porcentaje de 4rea Maiz tradicional Mayor % en
aspecto importante de medir en la definicion del : . . :
P . P . . . sembrada por tipo de Propia 68,2%, arriendo Propiedad:
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. tenencia en produccion 8.9, ocupacion de Arauca 95% 2014 DANE, Censo
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad de maiz tracrl)icional en ’ Eechg 065 Arriendo: ° Nacional Agropecuario
de constituirse en una alternativa menos costosa de Colombia indeterminad,a 2’2 54 Bolivar 1.8°/
. . . . y (o]
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
Porcentaje de drea sembrada de maiz tradicional en arriendo y propiedad Porcentaje de drea sembrada en maiz
120% 350.000 ® tradicional por tipo de tenencia
© o
© =
£ 100% — 95% | 300.000 §
£ o 81% =
D5 0 74% 74%// \\73% 73% || 250.000
g 5 80% N \\ 67% | 68% /\ 69% | |68% ‘T
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\g g 600 \// T \‘ / \ 57%// | 200000 E
o= Yo V4 A N )
S \% 59% - 150.000 © u 0,7%
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& g g 5 < 3 © =
3 S - -
P = % Propia = % Arriendo
@ 3 TOTAL  —=—% ARRIENDO ——% PROPIAS = %Ocupacion de hecho = % Indeterminada

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Pbrcentaje de produccion de maiz tradicional por tipo de tenencia en

Colombia
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un , -
grop . 9 y . P L . . Maiz tradicional Mayor % en
aspecto importante de medir en la definicibn del Porcentaje de produccién . o . : )
. . . . i . Propia 67,7%, arriendo Propiedad:
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. de maiz tradicional L o DANE, Censo
. . , , s . . 9,7, ocupacion de Arauca 94% 2014 . .
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad  blanco y amarillo por tipo hecho 0 65 Arriendo: Nacional Agropecuario
de constituirse en una alternativa menos costosa de de tenencia . o . o
. ) : indeterminada 22,54 Bolivar 18%
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
Porcentaje de produccion de maiz tradicional en arriendo y propiedad Porcentaje de produccion de maiz tradicional
_120% 800.000 por tipo de tenencia
P =
c e
o —
3 700.000 T
5 100% A% 5
S °
X /\\ 6% 79% | 79% 600.000 S
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S e N ~o—" ~—
© 0% r 1 i | | — | Iif 1l | 0
(o)
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.@'b‘{b 5@9 A N » & & (\\’é\ ,z,@(b P F F F & o@’o S @Q
& P o S > S
QO O \V
P N
e & = % Propia = % Arriendo
< — TOTAL —e—% ARRIENDO ——% PROPIAS B _
= %Ocupacion de hecho % Indeterminada

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje de produccion de maiz tradicional por tipo de
tenencia en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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@upro - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz tecnificado
en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un Maiz tecnificado Mavor % en
aspecto importante de medir en la definicién del . Propia 78,57%, yor 7o )

. . . . Porcentaje de UPAS por ) o Propiedad:
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. . . arriendo 9,32%, . ano DANE, Censo

L . : , o tipo de tenencia en s Caqueta 94% 2014 . .
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad Y . ocupacién de hecho . i Nacional Agropecuario
produccién de maiz. Arriendo:

de constituirse en una alternativa menos costosa de 0,5, indeterminada
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen 11,65
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).

Cordoba 12%

Porcentaje de UPAs productoras de maiz tecnificado en arriendo y propiedad Porcentaje de UPAS en maiz tecnificado por tipo
o 120% 50.000 de tenencia
g 94% 94% 45.000 g
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S 80% -~ ~ ° 5% — 75%/4/\‘\ | 35.000 5 " 0,45%/\
2 1 — 30.000 £
~g 60% 67% 67% 1 25000 ~§
20.000
S 40% I 3
¢ o 15.000 @
E 20% 16% 7 12% 14% 8 12% 129 9.3% H 10000 E
= L 3% 1% 2% L ‘;_T.Tg Trlff—\ . 5.000 =
S oy I ISl Il | | I 0 3
9 2 @ > N > 2> < @ ) ) ©
= '\ 3 O N N S\ X (< O S N 8
- S A Y P e
o er (@) bQ} ,\0 .
(8] @ N4 [}
3 A’b\ Z
o
PN — — O i O,
@ TOTAL /o ARRIENDO %o PROPIAS = % Propia = % Arriendo = %Ocupacion de hecho = % Indeterminada

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje de UPAs por tipo de tenencia en produccion de maiz
tecnificado en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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wupro - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje de area sembrada maiz por tipo de tenencia en produccion de
maiz tecnificado en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El tipo de acceso a la tierra como medio de produccion
agropecuaria en general y del_malz en partlc_ul_ar,’ es un Maiz tecnificado Mayor % en
aspecto importante de medir en la definicién del . . o . : )
. . . . Porcentaje de UPAS por Propia 58%, arriendo Propiedad:
ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. . . L  ano DANE, Censo
L . : , o tipo de tenencia en 12,2, ocupacion de Chocé 93% 2014 . .
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad Y . o . ) Nacional Agropecuario
s . produccién de maiz. hecho 0,4%, Arriendo:
de constituirse en una alternativa menos costosa de . . o Ano
indeterminada 29% Tolima: 20%

tenencia, para producir por parte de quienes no poseen
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
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Porcentaje de drea sembrada de maiz tecnificado en arriendo y propiedad
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" 04%

= % Propia = % Arriendo

= %Ocupacién de hecho % Indeterminada

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje de area sembrada maiz por tipo de tenencia en
produccion de maiz tecnificado en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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Porcentaje por tipo de tenencia de produccion de maiz tecnificado

en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El tipo de acceso a la tierra como medio de produccién
agropecuaria en general y del maiz en particular, es un
aspecto importante de medir en la definicion del

Maiz tecnificado
Propia 59,11%,

Mayor % en

ordenamiento social y productivo de la propiedad rural. Porpentaje de UPAS por arriendo 14,42, Prop|ledad0: DANE, Censo
L : , . . tipo de tenencia en . Choco 96% 2014 : ,
Especial énfasis se le confiere al arriendo, ante la posibilidad 7 . ocupacion de hecho . _ Nacional Agropecuario
. . produccion de maiz. o/ . Arriendo:
de constituirse en una alternativa menos costosa de 0,35%, indeterminada Tolima 24%
tenencia, para producir por parte de quienes no poseen 26,11% °
tierra o la poseen en forma insuficiente.(UPRA 2019).
Porcentaje de produccion de maiz tecnificado en arriendo y propiedad Porcentaje de produccién de maiz
o 120% 1.200.000 tradicional por tipo de tenencia
2 =
2 : =
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=— TOTAL  =--®--% ARRIENDO ——% PROPIAS = %Ocupacion de hecho = % Indeterminada

Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.




@UPFO - Linea base maiz Indicadores de produccion

Porcentaje por tipo de tenencia de produccion de maiz
tecnificado en Colombia
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Fuente(s): DANE (2014), Censo Nacional Agropecuario.
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- Linea base de maiz Indicadores de produccion

'Porcentaje de cambio de propietarios de predios productores de maiz en

Colombia
. i NOMBRE e X
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El monitoreo del comportamiento del mercado de
tierras es una de las politicas que debe atender la Maiz total El departamento con DANE. CNA 2014.
UPRA, con el fin de dar cumplimiento a su mision Porcentaje de : o Jepartam IGAC (2016-2019).

. . % cambio de propietarios mas dinamica en el i e
conforme a lo estipulado en el Decreto 4145 de cambio de 2014-2015: 2 48% cambio de Gobernacion de Antioquia
2011, en particular realizar el monitoreo de propietarios de 2015-2016: 2’540; ropietarios es 2016 - (2016-2019)
desempeno de los procesos de mercado de los predios 2016-2017'-3,130/0' Anrt)io puia con hasta 2019 Alcaldia de Medellin
predios rurales, con base en la informacién productores de 2017-2018: 2’790/°f 802 c?ambios 18% (2016-2019
suministrada por el Instituto Colombiano Agustin maiz. e y 1670 Catastro Distrital Bogota

Codazzi — IGAC—, o quien haga sus veces. (Art. 13
dto 4145 de 2011).

2018-2019: 2.42%;

2016-2017

(2016-2019).

Porcentaje y nUmero de predios en maiz con cambio de propietario de 2014 a 2019
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Pbrcentaje de cambio de propietarios de predios productores de maiz en

Colombia
Precio de la tierra de predios productores de maiz con cambio de
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Distribucion por rango de tamano en la produccion de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Valor nacional:
La concentracion de la propiedad rural es uno de los % Rango tamarno UPA 1-5
problemas estructurales no resueltos mas sensibles que ha: 48%
afronta el pais, el sector agropecuario en particular. De Distribucion por rango de % Rango tamaio UPA 5-
acuerdo con Ramirez Arias (2012), aparte de la inoperancia en tamafio en la produccion de 50 ha: 42% N.D. 2014 DANE - CNA
la politica de reforma social agraria, el problema de la maiz tradicional % Rango tamafio UPA 50-
concentracion tiene como causa otros fendmenos que estan 500 Ha: 9%
relacionados directamente con ella. % Rango tamano UPA
>500 Ha: 1%
% Distribucion de UPA por rango de tamaiio en la produccion de maiz tradicional a UPA por rango de tamaiio en la
nivel departamental produccién de maiz tradicional
. 45.000 60%
VALLE DEL CAUCA
SUCRE . 40.000
- 50%
PUTUMAYO R s | °
. 0
NARINO ' 30.000 §2% 40%
MAGDALENA - 25.000
HUILA - 30%
GUAINIA — 20.000 ] r ] r
CORDOBA - 15.000 - - 20%
CESAR -
CASANARE — 10.000 10%
BOYACA - 5.000 ’
ATLANTICO -
ARAUCA  — 0 1% 0%
AMAZONAS - %Rango % Rango % Rango % Rango
- tamario UPA tamario UPA tamafio UPA tamafio UPA
@ 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100% 1-5 ha 550ha  50-500 Ha  >500 Ha
=% Rango tamafo UPA 1-5 ha ®% Rango tamafio UPA 5-50 ha =% Rango tamafio UPA 50-500 Ha ®% Rango tamafio UPA >500 Ha mmmm Total Nacional — ====Total Nacional %
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Distribucion por rango de tamano en la produccion de maiz tradicional
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Distribucion por rango de tamano en la produccion de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Valor nacional:
La concentracion de la propiedad rural es uno de los % Rango tamano UPA 1-5
problemas estructurales no resueltos mas sensibles que ha: 47%
afronta el pais, el sector agropecuario en particular. De Distribucion por rango de % Rango tamafio UPA 5-
acuerdo con Ramirez Arias (2012), aparte de la inoperancia tamafio en la producciéon de 50 ha: 41% N.D. 2014 DANE - CNA

en la politica de reforma social agraria, el problema d

e la maiz tecnificado

concentracién tiene como causa otros fendmenos que estan

relacionados directamente con ella.

% Rango tamano UPA 50-
500 Ha: 11%

% Rango tamarfio UPA
>500 Ha: 2%

% Distribuciéon de UPA por rango de tamaio en la produccion de maiz tecnificado a

nivel de

partamental

VICHADA

25.000

TOLIMA
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20.000

QUINDIO

NORTE DE SANTANDER
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15.000

LA GUAJIRA

GUAVIARE

10.000

CUNDINAMARCA

CcHOCO

5.000

CAUCA

CAQUETA

BOYACA

SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA CATALINA

ANTIOQUIA

0% 10%
=% Rango tamafo UPA 1-5 ha ®% Rango tamafio UPA 5-50 ha

20% 30% 40% 50% 60%

70%
% Rango tamafio UPA 50-500 Ha ®% Rango tamafio UPA >500 Ha

80% 90%  100%

UPA por rango de tamaiio en la
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Distribucion por rango de tamano en la produccion de maiz tecnificado
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Unidades de investigacion del cultivo del maiz registradas en el ICA

R

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El ICA controla la produccion de semillas certificadas y 42 Unidades 143 (Criadero)
seleccionadas y supervisa los procesos de importacién, Unidades de Argentina 2016
unidades de investigacién de semillas producidas por investigacion del cultivo - Valle del Cauca (23,81%) Registro nacional 2020 ICA, Estadisticas de semilla
métodos de mejoramiento convencionales y no del maiz registradas en - Bogota (21,43%) de comercio y certificada., 2020.
convencionales, como los Organismos Modificados el ICA - Tolima (19,05%) fiscalizacion de
Genéticamente, OMG. (ICA, 2020) - Meta (11,90%) semillas INASE

"
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2020
30,00%
25,00%
20,00%
()
©
T
15,00% g
)
o
o
10,00%
2 2
0,
I% 1 1 1 1 5,00%
% 4 4, %
I; B B,
Valle del Bogota Tolima Meta Quindio Santander Huila  Antioquia Narifio  Cérdoba  Cesar
Cauca D.C.
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Fuente(s): ICA (2020), Estadisticas de semilla certificada.
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Unidades de evaluacion agronomica del cultivo del maiz registradas en el ICA

NOMBRE

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Como parte de las actividades de reglamentacion y control 31 Unidades 82 (Introductor)
de la produccion, importacién y exportacion de semillas y Unidades de
de la evaluacién agrondmica de nuevos cultivares y la evaluacion - Bogota (51,61%) Argentina 2016

investigacion en fitomejoramiento, El ICA ha estandarizado
el proceso de registro, modificacion y ampliacion de
registros de personas naturales o juridicas que realicen
alguna de las actividades descritas anteriormente, acorde
a la normatividad vigente. (ICA; 2020).

agrondmica del
cultivo del maiz
registradas en el ICA

- Valle del Cauca (16,13%)
- Cundinamarca (9,68%)

ICA, Estadisticas de semilla

Registro nacional 2020 certificada., 2020.

de comercio y
fiscalizacion de
semillas INASE

- Santander (6,45%)
- Meta (6,45%)
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Porcentaje departamental de unidades de evaluacion agronémica del maiz en Colombia, 2020
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Fuente(s): ICA (2020), Estadisticas de semilla certificada.
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Indicadores de
transformacion
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Indicadores de transformacion

No. Indicador Fuente

Valor (Nacional) Ano

Valor de la produccién de la industria de molineria y de

alimento balanceado para animales (-17 % con respecto al 2017) AU Manufacturera (2019)
Valor del consumo intermedio de la industria _de 4.4 billones de pesos corrientes (69,9 % del valor de la DANE, Encuesta Anual
. . : g 2018
molineria y de alimento balanceado para animales produccion) Manufacturera (2019)
Valor agregado de la industria _de molineria y de 1.9 billones de pesos corrientes (30,1 % del valor de la 2018 DANE, Encuesta Anual
alimento balanceado para animales produccion) Manufacturera (2019)
Con.sun?o de eqerma eléctrica de la mdu_strla de la 305 millones de KWH (-2,1 % al CEE de 2017) 2018 DANE, Encuesta Anual
molineria y de alimento balanceado para animales Manufacturera (2019)
Numero de empleos de la industria de la molineria y : A DANE, Encuesta Anual
de alimento balanceado para animales R IR R D ERER s D E AV, AVl Manufacturera (2019)
Empleo generado por la produccién de harina de maiz 3.554 empleos harina de maiz en 2017 2007 a DNP, Analisis de Cadenas
y la trilla de maiz 448 empleos en trilla de maiz en 2017 2017 Productivas, 2019.
* Molineria, almidén y derivados 396.606 t
Volumen de produccion industrial anual de derivados * Productos de Panaderia y Galleteria 79.926 t 2018 DANE, Encuesta Anual

de maiz

6.4 billones de pesos corrientes

» Alimento Balanceado para Animales 5.643.781 t
» Otros productos 87.138 t

DANE, Encuesta Anual

Manufacturera (2019)

e El campo A
ﬁ es de todos Minagricultura
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Indicadores de transformacion

No. Indicador Valor (Nacional) Ano Fuente

DNP, Analisis de Cadenas

8 ;:izlallecl):jgemlaaizproducuon industrial anual de la harina y H_?::Irllaa (cji: rr:::zz ggg%g‘(‘)%nmglsgses 2018 Brodiichvas|(2020)icon baseen
B ’ DANE — EAM (2019)
9 Participacion de la industria molinera en la industria Produccion: 2,44 % 2018 UPERrﬁ:SiZfSL%ZZFEAZiS;aﬁrZE

manufacturera Valor agregado: 2,03 %
(2019)

Agroindustria del maiz, sorgo y soya = 1,349 mil

Remuneracion de los asalariados en la agroindustria millones de pesos (precios corrientes). DANE, Cuenta satélite de la
10 del . - 9 . Fase agricola del cultivo del maiz = 812 mil 2018 agroindustria del maiz, sorgo y soya
del maiz millones de pesos (precios corrientes) (2019)

(60,18% de Al en 2018)

- . . 552 Establecimientos

11 Estg?leglmlenttos Iplrod.uctores de alimentos con maiz 72,28% ubicadas en Antioquia; Bogotd y 2018 ICBdF, ItNVIMéA C?nso ctie plg(r)\;ass
registrados ante el Invima Santander productoras de alimentos ( )
Establecimientos procesadores de maiz certificados en LRllibs, [Esiz e ienis
12 P 8 Establecimientos 2018 certificados en buenas practicas de

buenas practicas de manufactura

manufactura, 2020

e El campo A
ﬁ es de todos Minagricultura
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Valor de |la produccion de la industria de molineria y de alimento
balanceado para animales

" NOMBRE ~

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El proceso productivo del maiz presenta mas o menos la misma estructura del trigo y el arroz. . C/marca $3.4 billones
En el primer eslabén se encuentra la produccion agricola del cereal, luego la de bienes Valor de la Valor produccion (% Var) (ABA: $’2 3 b)
intermedios y materias primas durante el proceso industrial, que consta de procesos de trillay produccion dela + Molineria: $6.4 billones Valle $3 '04 E)illones DANE
molienda para la produccién de harina. Durante este se genera a la vez una variedad de industria de (ABA: $2.1b) Encuesta A,nual
subproductos. La harina es utilizada aunque en una pequefa cuantia en la produccién de molineria y de » Alimento balanceado Antioquia’$1 8 2018 Manufacturera
bienes de panaderia. [...] La cadena de los alimentos concentrados o balanceados hace parte alimento $8,5 billones (+4,7 %) billones (ABA $1’ 6 b) (2019)
de la cadena agroindustrial cereales forrajeros. Dentro de la estructura productiva de esta balanceado para  + Total $14,8 billones ’

ultima cadena, los alimentos balanceados son productos intermedios que sirven de puente animales
entre varios sectores agricolas: semillas oleaginosas, cereales y carnicos" (DNP, 2004).

Tolima $1,5 billones
(Molineria $1,3 b)

Valor de la produccién de la industria de
la molineria y de alimento balanceado
para animales (2010-2018)

18.000.000
16.000.000

Millones de pesos constantes de 2018

ETotal ™Molineria Alimentos balanceados

14.000.000
12.000.000
10.000.000
8.000.000
6.000.000
4.000.000
2.000.000
0

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Participacion de la produccion de la
industria de la molineria por
departamento 2018

Valle del Resto  Anfioquia  atigntico

Cauca 3% 2% 10%
14% Bogotd
7%
Baiictars
0%
Casanare
1%
Césdoba
0%%
Cundinamar
Santander ca
A Ri soroldo Z
4% Norte d l 1% .
Sontonder Narifo | Meta Magdalena Hsuclylg
3% 1% 6% 0% (<)

Participacion de la produccion de la
industria de alimento balanceado para
animales por departamento 2018

Resto Antioquia
14% 20%
Atldntico
Bogog?é
valle del A 6%
Cauca
25%
Cundinamar
Tolima ca
1%  SantanderHuila 21%

13% 0%

Fuente(s): DANE (2019), EAM.
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Vélor del consumo intermedio de la industria de molineria y de
alimento balanceado para animales

NOMBRE VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional)

VALOR (Ref) ANO FUENTE

"El proceso productivo del maiz presenta mas o menos la misma estructura del trigo y el arroz.

. . . . : Consumo intermedio (% < C/marca $2,5 billones
En el primer eslabdon se encuentra la produccion agricola del cereal, luego la de bienes Valor del consumo

. . ) . : . ) . . Var) ABA: $1,8b
intermedios y materias primas durante el proceso industrial, que consta de procesos de trillay intermedio de la L . ( $ . )
. . . ) . . Molineria: $4.4 billones « Valle $2,4 billones DANE,
molienda para la produccién de harina. Durante este se genera a la vez una variedad de industria de o
) - -~ . e L (-13,9 %) (ABA $1,8 b) Encuesta Anual
subproductos. La harina es utilizada aunque en una pequefa cuantia en la produccién de molineria y de . T 2018
) , . . » Alimento balanceado + Antioquia $1,4 Manufacturera
bienes de panaderia. [...] La cadena de los alimentos concentrados o balanceados hace parte alimento . o .
. . . : $7,0 billones (+8,4 %) billones (ABA $1,3 b) (2019)
de la cadena agroindustrial cereales forrajeros. Dentro de la estructura productiva de esta balanceado para T . . )
e : i : : : otal $11,4 billones  + Tolima $1,1 billones
ultima cadena, los alimentos balanceados son productos intermedios que sirven de puente animales o oo
. . ) . s (-1,5 %) (Molineria $1,0 b)
entre varios sectores agricolas: semillas oleaginosas, cereales y carnicos" (DNP, 2004). .
Valor del consumo intermedio de la Participacion del consumo intermedio de Participacion del consumo intermedio de
industria de la molineria y de alimento la industria de la molineria por la industria de alimento balanceado para
o balanceado para animales (2010-2018) departamentos 2018 animales por departamentos 2018
o
o 14.000.000 o
I Antioquia ;-
o 12.000.000 Resto [~ 2% Atlangicsotd
o 4% 0% 8%
5 10.000.000
(%] B T,
S  8.000.000 Aldntico - g Resto
o 12% Buiictors 17% Cundinamar
S 6.000.000 0% cq
GC'))_ 4.000.000 Casanare 24%
0] 1%
O 2.000.000 Césiona Valle del
3 0%% Cauca santand Huil
C _ i 30% antanaer ulla
(@) | Cundinamarca 18% 0%
E 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 SOHTSQ;def / 10% "
© ulla
Norte de __ .
BTotal BMMolineria ™ Alimiento balanceado santandefS Y ino Magdalena 5% Tolima
4% 0% 1% 0% ]%

Fuente(s): DANE (2019), EAM.
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Valor agregado de la industria de molineria y de alimento
balanceado para animales

" NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"El proceso productivo del maiz presenta mas o menos la misma estructura del trigo y el arroz. c/ .
. . . : . o marca $1 billones
En el primer eslabén se encuentra la produccion agricola del cereal, luego la de bienes Valor agregado (% Var) .
. . ) . : . . Valor agregado de == , (ABA: $0,5 b)
intermedios y materias primas durante el proceso industrial, que consta de procesos de frilla y la industria de Molineria: $1.9 billones Valle $0.6 billones DANE
molienda para la produccién de harina. Durante este se genera a la vez una variedad de o (-6,3 %) ’ X
) - - . i molineria y de , (ABA $0,4 b) Encuesta Anual
subproductos. La harina es utilizada aunque en una pequefa cuantia en la produccién de alimento » Alimento balanceado Antioguia $0.4 2018 Manufacturera
bienes de panaderia. [...] La cadena de los alimentos concentrados o balanceados hace parte $1,5 billones (-6,7 %) . q i
. . . : balanceado para ) billones (ABA $0,4 b) (2019)
de la cadena agroindustrial cereales forrajeros. Dentro de la estructura productiva de esta animales Total $3,4 billones Tolima $0.4 billones
Ultima cadena, los alimentos balanceados son productos intermedios que sirven de puente (-6,5 %) (Molinen"a $0,4 b)
' [

entre varios sectores agricolas: semillas oleaginosas, cereales y carnicos" (DNP, 2004).

Valor agregado de la industria de la
molineria y de alimento balanceado
para animales (2010-2018)

4.500.000
4.000.000
3.500.000
3.000.000
2.500.000
2.000.000
1.500.000
1.000.000

500.000

EBTotal MMolineria Alimento balanceado

Millones de pesos constantes de 2018

010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Participacion del valor agregado de la
industria de la molineria por
departamentos 2018

Atlantico
Resto 7%
2% Antioquia
1%
Valle del
Cauca Bogotd
15% 1%
Buaiickars
0%

Casanare
12%

Santander
Césdoba

Narino MeTo
1% Magdalena Huila
6% 0% 5%

4%
Norte de 0%% cundinamarca
Santander R]sarcﬂ 15%

Participacion del valor agregado de la
industria de alimento balanceado para
animales por departamentos 2018

A“OIB@%fo
Resto 0% 79,

18%

Cundinamar

| Y8

33%

Valle del
Cauca
32% Tolima Sonfg%der
3% 7%

Fuente(s): DANE (2019), EAM .
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Consumo de energia eléctrica de la industria de |la molineria y
de alimento balanceado para animales

A A NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA . VALOR (Ref. ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) ( )
"El consumo energético de este subsector [la produccion de harinas] es razonable teniendo en Consumo en KWH
cuenta que esta no es una industria desarrollada en Colombia y que solo produce un pequefio Consumo de (% Var.) + Valle $125 millones
porcentaje del consumo nacional, ademas del hecho de que el consumo de energia es menor al energia * Molineria: 305 (ABA $74 m) DANE
de Argentina, que cuenta con una produccion que es mas de 100 veces la produccién nacional eléctrica de la millones (-21 % ) * C/marca $120 millones Encuesia
colombiana”. [...] En la elaboracion de productos para animales, “este subsector es especial industria de la » Alimento (ABA: $68 m) 2018 Anual
para Colombia teniendo en cuenta la importancia de la explotacion pecuaria para el pais, molineriay de balanceado: 253 * Antioquia $45 millones Manufacturera
ademas del factor tecnologia en el cual los dos paises de referencia, Brasil y Estados Unidos, alimento millones (+3,0 %) (ABA $38 m) (2019)
tienen una gran ventaja comparativa contra Colombia, ésta no muestra niveles exageradamente  balanceado » Total 557 « Tolima $54 millones
elevados de consumo por unidad de produccién, lo que denota un uso relativamente eficiente de para animales millones (-11,7 (Molineria $52 m)
la energia en los procesos productivos de este subsector* (UPME, 2007). %) L
Energia eléctrica consumida de la Participaciéon del consumo de energia Participacion del consumo de energia
industria de la molineria y de alimento eléctrica de la industria de la molineria eléctrica de la industria de alimento
balanceado para animales (2010-2018) por departamentos 2018 balanceado para animales por
700.000.000 departamentos 2018
600.000.000
Restntioquia Resto Anfioquia
% 2% Anti
500.000.000 Vol del Cavea 4 Aﬂ?;\%co 19% 15% o
T 400.000.000 17 ’ Allanico
z Bogotd  caidas Boggfd
~£300.000.000 5% 0%
Bolivar 7%
200.000.000 %
asanare
100.000.000 Tolima 0%
. : 17% Cesar Cérdoba Cundinamar
i \ 0% 0%
W . Valle del ca
20102011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 Santander Cundinamarca Cauca ‘ 20%
Norte de 49 Risaralda Narifo i 1% 29% i | Huila
BTotal MMolineria Alimento balanceado SO”gcgder o% 19 Meta 4% ° TO]“;‘C' Santandeye,
6% ° 9%

Fuente(s): DANE (2019), EAM.
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Numero de empleos de la industria de la molineria y de alimento
balanceado para animales

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE

INDICADOR VALOR (Nacional)

VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El empleo generado por la fase industrial de industria molinera

refleja una alta brecha tecnoldgica entre las empresas pequefias Numero de empleos de Personal ocupado (% Var.) <« C/marca 4.552 (ABA: 2.538)

y medianas y las de mayor tamafio (DANE, 2018). Por su parte, la industria de la * Molineria: 10.689 + Valle 3.718 (ABA: 2.216) DANE, Encuesta
en la cadena de alimento balanceado “la baja participaciéon en el molineria y de alimento empleos (-5,5 %) » Antioquia 2.717 (ABA:1.935) 2018 Anual Manufacturera

empleo se debe a que el proceso productivo cuenta con una alta balanceado para » Alimento balanceado: < Tolima 1.969 (Molineria: 1.883) (2019)

mecanizacion en la transformacién de las materias primas” (DNP, animales 8.975 empleos (+2,9 %) <+ Santander 1.384 (ABA: 8.35) )

2004).

Empleos de la industria de la molineria y Participacion del empleo de la industria Participacion del empleo de la industria
de alimento balanceado para animales de la molineria por departamentos 2018 de alimento balanceado para animales
(2010-2018) por departamentos 2018
25.000
Resto
» 20.000 %
8 Valle del Cauca Aﬂonhco R1655;0
2 14% nhoqwo ’ Antioquia
£ 15,000 pos)
o) 509070 Atlantico
_g Valle del Cauca Bog;fd 0%
8 o
5 10.000 Tolima Cosonore 257
& 18%
D Cesdobo
< 5.000 ‘ 0% ‘
Cundinamarca Tolima Cundinamarca
SOnfOﬂd l' 1% 1% Sgnfondﬁulo 20%
5}9”0 HUI|0 ? % 0%
010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 Norte de Mefa | mogddlena
Santander Narifio 6% 1%
ETotal EMolineria B Alimento balanceado 3% 1%

Fuente(s): DANE (2019), EAM.
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Empleo generado por la produccion de harina de maiz y la
trilla de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\:ﬁ:li_;lzn VALOR (Ref.) ANO FUENTE
3.554 empleos y 40 Empleos en 2018
L . Emol d | establecimientos en produccién de
El sector agropecuario impulsa la generacion mpleo generado por 1a harina de maiz en 2017 Produccién de 2007 a DNP, Analisis de Cadenas
de empleo y se constituye en protagonista de  produccién de harina de maiz y la harina = 4.028 2018 Productivas. 2019 Y
el B G ALS) trilla de maiz 448 empleos y 16 establecimientos
en trilla de maiz en 2017 Trilla = 443
Numero de empleos en la produccién de harina de maiz y en Numero de establecimientos dedicados a la produccion de harina
trilla de maiz en Colombia, 2007 a 2017 de maiz y en trilla de maiz en Colombia, 2007 a 2017
4.500 50
4.028 44
43 43 43
4.000 race 3594 3.554 45 s 42 42 42
3.323 3. 40
3.500 2969 3.033 3.186 3.236 3.119 o 34 35
5 3.000 5
2.300 2.308 2 30
-§ 2500 -:'S 25 23 23 22 23 22 21
& 2.000 S 19 18
O O 20 16 17
1.500 15
1.000 93 75 39 34
3 81 Bu3g M43 o 10
500 5
0 0
A ® O O N > O A ® ) Q N Q@ % > & o A o
S XN N N N S N S N N N N N N \ (S
A I N A s L O M M &
¢ §
Ano Ano
B Harina de maiz Trilla de maiz ®Harina de maiz Trilla de maiz

Fuente(s): DNP (2019), Analisis de Cadenas Productivas.
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Vblumen de la produccion industrial anual de derivados de maiz

A NOMBRE VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"De la produccion agricola, Colombia sélo exporta productos de los eslabones de maiz y * Molineria, almidén y EE.UU.(18/19):
de otros cereales para molineria, aunque las participaciones de estos eslabones en derivados 396.606t -+ Jarabe 11 millones t
e : . , DANE, Encuesta
relacion con el total de importaciones de Estados Unidos de estos productos son * Productos de * Glucosa y dextrosa 9 Anual
pequefas. En cuanto a los productos del eslabén de maiz, el competidor mas cercano  Volumen de Panaderia y millones t Manufacturera
que tiene Colombia es Centroamérica. De los eslabones de produccion de bienes  produccion Galleteria 79.926t +« Almidon 5.8 millones t (2019)
intermedios, el eslabdn de trilla de maiz participa con 5,12% del total de importaciones industrial anual » Alimento * Alcohol combustible 2018
: : : , . . . USDA, Feed
de Estados Unidos en los productos de este eslabdn, reflejando asi un nivel de de derivados Balanceado para 137 millones t . [
e . , . o , : . Griains Yearbook
competitividad importante sobre los paises de Centroamérica, Mercosur y Unién de maiz Animales 5.643.781 <« Alcohol Bebidas 3.8 T
. . . - o . : : ables (2020)
Europea. El eslabén de harina de maiz participa con 2,2% teniendo como competidores t millones t
importantes a los paises de Centroamérica, la Union Europea y el Resto del ALCA" * Oftros productos « Cereales 5.3 millones t
(DNP, 2004). 87.138 t + Semilla 738 mil t
Volumen de Produccién de la industria de la molineria, almidén y Volumen de Produccién de la industria molinera asociados a la
derivados en toneladas (2010-2018) panaderia y galleteria del maiz (2010-2018)
150.000 45.000
40.000
35.000
_(3 100.000 30.000
S »  25.000
c ®
o o 20.000
~ 50.000 3
‘ ‘ I 15.000
(@)
= 10.000
0 ‘ I-|I Il n Il|- II|I ‘ III- ‘ I- IIII ||I- |II- 5000 I I I I II
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 0 - - ~5§_ E WES 5. 0is VU Wi= 0 NEs
® Harina de maiz Harina de maiz precocido 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
~ ® Harinas de maiz de segunda y de tercera B Grits de maiz =Pan d . imil = Bi hos de harina d .
@ ® Maiz trillado pilado ® Cuchuco de maiz an de maiz, (-}UGSO, yuc’:a Yy similares 1ZCOCNOSs de ' arina e. maiz
Triturado de maiz Hojuelas de maiz y otros cereales Arepas de harina de maiz Arepas de maiz precocido o yuca
Fécula de maiz = Almidén de maiz u Pasteles y pasabocas de maiz

Fuente(s): DANE, EAM (2019).
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Vblumen de la produccion industrial anual de derivados de maiz

A NOMBRE VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"De la produccion agricola, Colombia sélo exporta productos de los eslabones de maiz y * Molineria, almidén y EE.UU.(18/19):
de otros cereales para molineria, aunque las participaciones de estos eslabones en derivados 396.606 t Jarabe 11 millones t DANE. Encuesta
relacion con el total de importaciones de Estados Unidos de estos productos son * Productos de Glucosa y dextrosa 9 A,\nual
pequefas. En cuanto a los productos del eslabén de maiz, el competidor mas cercano  Volumen de Panaderia y millones t Manufacturera
que tiene Colombia es Centroamérica. De los eslabones de produccion de bienes  produccion Galleteria 79.926 t Almidon 5.8 millones t (2019)
intermedios, el eslabdn de trilla de maiz participa con 5,12% del total de importaciones industrial anual » Alimento Alcohol combustible 2018 USDA. Feed
de Estados Unidos en los productos de este eslabdn, reflejando asi un nivel de de derivados Balanceado para 137 millones t Griains Y’earbook
competitividad importante sobre los paises de Centroamérica, Mercosur y Unién de maiz Animales 5.643.781 Alcohol Bebidas 3.8 Tables (2020)
Europea. El eslabén de harina de maiz participa con 2,2% teniendo como competidores t millones t
importantes a los paises de Centroamérica, la Union Europea y el Resto del ALCA" + Otros productos Cereales 5.3 millones t
(DNP, 2004). 87.138 t Semilla 738 mil t
Volumen de Produccién de Alimentos Balanceados para Animales Volumen de Produccién de otros productos asociados al maiz
(2010-2018) (2010-2018)
3.500.000 90.000
3.000.000 80.000
70.000
2.500.000
0 60.000
S 2.000.000 @
s T 50.000
S 1.500.000 o
= S 40.000
1.000.000 =
30.000
w0
0 - - - - I_ -_ . - |
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 10-000
@ ® Alimentos balanceados para aves Alimentos balanceados para ganado porcino 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
; = Alimentos balanceados para ganado vacuno = Alimentos balanceados para equinos
H Premezclas basicas para alimentos de animales ®Maiz envasado = Aceite de maiz, sin refinar Aceite de maiz, refinado Afrecho de maiz

Fuente(s): DANE, EAM (2019).
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Valor de la produccion industrial anual de la harina y trilla de

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE VALOR
INDICADOR  (Nacional)

VALOR

(Ref.) ANO FUENTE

"De la produccion agricola, Colombia s6lo exporta productos de los eslabones de maiz y de

otros cereales para molineria, aunque las participaciones de estos eslabones en relacion con

Harina de
el total de importaciones de Estados Unidos de estos productos son pequefias. En cuanto a los Vel it
productos del eslabon de maiz, el competidor mas cercano que tiene Colombia es produccion $658.402
Centroamérica. De los eslabones de produccion de bienes intermedios, el eslabon de trilla de NI e e

maiz participa con 5,12% del total de importaciones de Estados Unidos en los productos de

la harina y trilla de  Trilla de maiz

este eslabdn, reflejando asi un nivel de competitividad importante sobre los paises de e $26.684

Centroameérica, Mercosur y Unién Europea. El eslabdn de harina de maiz participa con 2,2%

millones

teniendo como competidores importantes a los paises de Centroamérica, la Unién Europea y el

Resto del ALCA" (DNP, 2004).

DNP, Analisis de Cadenas
N.D. 2018  Productivas (2020) con base
en DANE — EAM (2019)

Valor de la produccién de los derivados
del maiz y la cadena de molineria en
millones de pesos constantes (2002-2018)

14.000.000 800.000
12.000.000 g /00000
10.000.000 /V\ / 600.000

500.000

8.000.000
400.000

6.000.000
300.000
4.000.000 200.000
2.000.000 \ I 100.000
o MELEhaNINRRRNELL |

O ® O O > b B
QQQQ\\\\\
I S S S S S S S S

N Harina de maiz (der) I Trila de maiz (der)

Millones de pesos constantes de 2018
Millones de pesos constantes de 2018

Total Cadena de Molineria, Reposteria y Panaderia

% Var. Anual

Variacion porcentual anual del valor de
la produccion de los derivados del maiz
y la cadena de molineria, en términos
reales (2003-2018)

100,0%
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%

0,0%

-20,0%

-40,0%

-60,0%

2003
2004
2005
2006
2007

e Harina de maiz e Trillo de Maiz

Total Cadena de Molineria

% Partic.

Participacion de los derivados del maiz
dentro del valor de la produccién de la
cadena de molineria (2002-2018)
8,00%
7,00%

6% . 6% 6% 6% 6%

6,00% 5% 59 0P 5% 5%
5% 59 5%
5,00%
4,00%
3,00%
2,00%
1002 Pk
OOO% l L] I I I I [ ] [ ]
' AN ™M O N ~O
o o o o o

7%
7%

20
20
2004
2005
20
20
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
20
2017
2018

B Harina de maiz  BTrilla de Maiz

Fuente(s): DNP (2020), Analisis de Cadenas Productivas.
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Participacion de la industria molinera y de alimento balanceado para

animales en la indust

ria manufacturera

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"En la dltima década las actividades manufactureras Participacién de la industria Molineria
. o : . L o
ﬁon;trlrt])ulyen nconzol;g 1|4'5 i ?ir\\/idprccj)medlo & nF:IB molinera y de alimento . Val:l);?iu?go:aoz'g‘log’"/ Total UPRA (2021) con base en
aconal, © as aclividades que i balanceado para animales gregado:. <, ° Produccion: 5,69 % 2018 DANE, Encuesta Anual

contribuyen a la produccion total del sector son: [...]
Molineria, almidones y sus productos [incluye ABA]
(5.9%), [...]" (Soto & Chasqui, 2016).

Alimento Balanceado
* Produccion: 3,25 %
» Valor agregado: 1,59 %

en la industria
manufacturera

» Valor agregado: 3,61 %

Manufacturera (2019)
L

Participacion de la industria de la
molineria en la industria manufacturera
(2013-2018)

3,5%

3,0%

2,5%
2,0%
1,5%
1,0%
0,5%

0,0%
2013 2014 015 2016 2017 2018

% Partic.

B % Produccion % Valor Agregado

Participacion de la industria de alimento
balanceado para animales dentro de la
industria manufacturera (2013-2018)
3,5%
3,0%
2,5%
Y 2,0%
&
se 1,5%
1,0%
0,5%
0,0%
2013 2014 2015 2016 2017 2018
% Produccion % Valor Agregado

Participacion de las industrias
relacionadas con el maiz dentro de la
industria manufacturera (2010-2018)

5.0%

9 4.0%
IS

o 3.0%

2.0%

1,0%

(o]

010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

B % Produccion  B% Valor Agregado

Fuente(s): © UPRA (2021), DANE, EAM (2019).
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Remuneracion de los asalariados en la agroindustria del maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\got‘:li_;ZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . Agroindustria del maiz, sorgo y
En Cplombla solo tres de cada 1Q .campesmos soya = 1,349 mil millones de DANE, Cuenta
asalariados (que prestan sus servicios a una , . ) .
o . Remuneracion de los pesos (precios corrientes). satélite de la
organizacién, generalmente dedicada al agro) cuentan . . . , : 2012 a . .
. asalariados en la agroindustria  Fase agricola del cultivo del N.D. agroindustria del
con un contrato laboral legal que garantice sus . o . 2018 .
‘ h del maiz maiz = 812 mil millones de maiz, sorgo y
derechos y represente prestaciones sociales como las . . [
pesos (precios corrientes) soya, 2019

del area urbana. (OIT, 2016).

(60,18% de Al en 2018)

Generacion del ingreso - Remuneracioén de los
asalariados en la agroindustria del maiz en
Colombia, 2012 a 2018p (Precios corrientes)

’ 1.600
2 1.400
o
1.200 213
3 B a1 217
$ 1.000 - - - . 304
282
S 800 o 240 559
= 231
T 600
(O]
400 832
S 754 . 66 g 136 747
8 200
= i
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 p
Afo

Elaboracién de productos de molineria, almidones y productos
derivados del almidén - Fase industrial - ClIU Revision 4 A.C - 105

Elaboracion de alimentos preparados para animales - Fase industrial -
ClIU Revisién 4 A.C - 109

Cultivos de maiz, sorgo y soya - Fase agricola

Generacion del ingreso - Remuneracion de los Tasa de variacion anual del valor de la
asalariados en el cultivo del maiz - fase agricola en generacion del ingreso - remuneracion de
Colombia, 2012 a 2018p (Precios corrientes) los asalariados en la agroindustria del maiz
812 en Colombia, 2012 a 2018p
© 1.000 715 546 939 602 714 727 2000 16,05%
© s (]
@ 500 o 9,20% 7,74%
= o,

5 » ) T 10,00% 0,00%
= C
T 3 Cultivo de maiz - Fase agricola @ 0,00%
o 8_ AR 5 o 201 2014 2015 2016 2017 2018
3 no a -10,00% P
8 20.00% -13,51% )
s m2012 ®2013 ®2014 ®2015 ®m2016 ®=2017 ®=2018p Afio

Generacion del ingreso - Remuneracion de los Tasa de variacion anual del valor de la

asalariados en el cultivo del maiz - fase agricola en generacion del ingreso - remuneracion de
Colombia, 2012 a 2018p (Precios constantes) los asalariados en la agroindustria del maiz
en Colombia, 2012 a 2018p (precios
1000 787 constantes)
% 715 536 617 564 675 698 17,17%
§ 500 20,00% . 7,33% 4,34%8.73%
S o < 0,00%
E 2 > 0,00%
) 8— ° 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 = 201 2014 2015 2016 2017 2018
T ~ P -20,00% -15.14% -5':?8% P
g ARo ’ Afo
=
Fuente(s): DANE (2019), Cuenta satélite de la agroindustria del

maiz, sorgo y soya.
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Establecimientos productores de alimentos con maiz registrados
ante el INVIMA

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nvapc‘:li_tf:IZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Todas las personas tienen derecho a esperar que los Establecimientos productores P Satlaines ICBF, INVIMA Censo de
alimentos que comen sean inocuos y aptos para el de alimentos con maiz o . o N.D. 2018 plantas productoras de
consumo. (FAO). registrados ante el INVIMA UesZs g lalle e DAY G, alimentos, 2018

Bogota y Santander

Porcentaje departamental de establecimientos productores de alimentos con maiz
registrados ante el INVIMA, 2018

250 238 50,00%

45,00%

200 40,00%

Porcentaje departamental de nmn n-mm 35’00%

reginiados ante f INVINA en Colomb, 2018 '8 150 43,12%\435 30,00%
o

= 25,00%

S 100 20,00%

24,46 15,00%

i 50 10,00%

] 1 1 1 1 o 200%
N 0 . -00% 0,00%
R 2 D 2 > 2 O > O > 2 X » < > < Lo} X >
RO AR\ N N AN 6\ ® O R I MR © be X
& ¢ ¢ Q fo GG Ky & @ S & S [N SN &0 O >
O of° & P & D B QO & U LM CRF NS ¢
& € o RAPE AR SO GO ? v %,bo &
S AN
O @ \°
éo
| Departamento
4; mo
<% / e
\ Establecimientos ====Porcentaje

Fuente(s): ICBF (2018), INVIMA Censo de plantas productoras de alimentos.
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Eétablecimientos procesadores de maiz certificados en buenas
practicas de manufactura

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;il;tg)rlZI) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Todas | i d h los Establecimientos procesadores 8 Establecimientos INVIMA, Establecimientos
9 as 1as personas tienen (-.Jrec 0 a esperar que los ., e P Valle del Cauca 50% certificados en buenas
alimentos que comen sean inocuos y aptos para el de maiz certificados en buenas N.D. 2020

consumo. (FAO).

practicas de manufactura

Cundinamarca 25%
Atlantico 25%

practicas de manufactura,
2020

——

MMEA

~

“f\fﬂ? -

Establocinventos procesadores de malz BPM
por departamento en Colombia, 2020

LEYENDA

Establecimientos procesadores de maiz BPM por departamento

Departamento

Atlantico

Cundinamarca

Valle del Cauca

Total

en Colombia, 2020

Establecimientos Porcentaje
2 25,00%
2 25,00%
4 50,00%
8 100,00%

Cantidad

Establecimientos procesadores de maiz BPM
por departamento en Colombia, 2020

9
8
8
7
6
5
4
3
2
1
0
Atlantico Cundinamarca valle Total
Departamento

mmmm [ stablecimientos procesadores de maiz BPM
Establecimientos

== E stablecimientos procesadores de maiz BPM Porcentaje

Fuente(s): INVIMA (2020), Establecimientos certificados en buenas
practicas de manufactura.
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Indicadores de distribuciony
comercializacion
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Indicadores de distribucion y comercializacion

No. Indicador Valor (Nacional) Ano Fuente
Maiz amarillo 116.923 t
1 Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados Maiz blanco 30.464 t 2020

mayoristas Chdcolo (mazorca) 125.375 t DANE, SIPSA (2021)

Total Maiz 272.762 t

Cascara $1.245 kg
2 Precios del maiz amarillo en los mercados mayoristas Importado$1.125 kg 2020 DANE, SIPSA (2021)
Trillado $1.491 kg

Cascara $1.300 kg
3 Precios del maiz blanco en los mercados mayoristas Trillado $1.583 kg 2020 DANE, SIPSA (2021)
Retrillado $1.509 kg

Chocolo (mazorca) $922 kg
Cuchuco $1.844 kg

Precios de los derivados del maiz en los mercados Harina precocida $3.082 kg 2020
. mayoristas Fécula $18.072 kg DANE, SIPSA (2021)
Maiz Pira $3.103 kg
Enlatado $9.895 kg
+ FOB U$164,7 t Fenalce (2021) con base en CME Group,
5 Precio promedio internacional del maiz amarillo CIF Atlantico U$197,8 t 2020 USDA, U.S. Grains Council, Bolsa de
CIF Pacifico U$199,2 t Comercio de Rosario
FOB U$196,7 t
y Fenalce (2021) con base en CME Group,
6 Precios promedio internacional del maiz blanco CIF Atlantico U$234,4 t 2020 ( L)JSDA U.S. Grains Courl#;)il
CIF Pacifico U$234,4 t T
CIF
7 Franja de Precios de la CAN Maiz Amarillo: Piso U$196 t; Techo U$209 t 2021-2022 Comunidad Andina de Naciones (2021)
Maiz Blanco: Piso U$ 232 t; Techo U$245 t
Costa Atlantica: Bogota $890.905 t; Medellin $866.897 t
Precios del maiz_amarillo_importado en los centros de Bucaramanga $842.930 t - .
@ 8 consumo Costa Pacifica: Bogota $899.686 t; Medellin $898.694 t 2l Fenalce, Indice Cerealista (2021)
o Cali $848.694 t

i Aprovisionamiento | Produccién | Transformacién ii Consumo ;i Transversales
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Indicadores de distribucion y comercializacion

No.

Indicador

Fuente

10

11

12

13

14

15

&

Precios del maiz blanco importado en los centros de

consumo

Precio implicito de las importaciones de maiz amairillo

Precio implicito de las importaciones de maiz blanco

Volumen de las importaciones de maiz amarillo y blanco

duro

Volumen y valor de las importaciones totales de maiz

Volumen vy valor de las exportaciones totales de maiz

Balanza comercial de la cadena del maiz

Cantidad de maiz incautado

Valor (Nacional) Aino
Costa Atlantica: Bogota $1.020.194 t; B/manga $972.219
t
Costa Pacifica: Bogota $1.029.430 t; Medellin 2020
$1.028.438 t
Cali $978.438 t
« FOB:U$171,1t
 CIF: U$190,5t 2020
« FOB:U$214,9t
« CIF: U$233,2t 2020
Importaciones
» Maiz amarillo 5,7 millones de t 2020

* Maiz blanco 412 mil t

Volumen (Valor en U$)
« Amarillo 5,7 millones de t (U$976 millones
+ Blanco 412 mil t (U$ 88 millones) 2020
+ Siembra 3.811 t (U$23 millones)
« Reventon 24.948 t (U$14 millones)

Volumen (Valor en U$)
«  Amarillo 54,3 t (U$29,8 mil)
+ Blanco 215t (U$ 101 mil) 2020
« Siembra 747 t (U$3,2 millones)
« Reventon 2,1t (U$3,7 mil)
« Los demas 10,6 t (U$7,9 mil)

Déficit comercial
* Toneladas: 6.2 millones 2020
« Valor FOB:U$ 1.098 millones

683.246 kilogramos en el periodo
100.307 kilogramos en 2018 2018
Narifio (34,02%), La Guajira (30,16%) en el periodo

Fenalce, indice Cerealista (2021)

© UPRA (2021) con base en DIAN,
Siex (2021)

© UPRA (2021) con base en DIAN,
Siex (2020)

DIAN, Siex (2021)

DIAN, Siex (2021)

DIAN, Siex (2021)

© UPRA (2021) con base en DIAN, Siex
(2021)

POLFA. Estadisticas de incautaciones
(2018)

i Aprovisionamiento | Produccién | Transformacién ii Consumo ;i Transversales
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Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados mayoristas

A NOMBRE VALOR -
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La utilizacion del maiz a nivel nacional contintda creciendo, impulsado tanto por
el consumo forrajero como por el consumo humano, industrial y semillero. Esta Volumen de Volumen (% Var)
utilizacion supera en creces el maiz producido nacionalmente, lo que lleva a la abastecimiento de *Maiz amarillo 116.923 t (-4.4 %) DANE. SIPSA
necesidad de importar grandes cantidades de este alimento para satisfacer las maiz en los *Maiz blanco 30.464 t (-34.4 %) N.D. 2020 (2621)
necesidades y demandas del mismo. Esto genera una gran dependencia con mercados *Chécolo 125.375 1 (-12.8 %) [
otros paises que suministran este alimento y, por supuesto, un aumento en la mayoristas *Total Maiz 272.762 t (-12.7 %)
tendencia de precios a nivel mundial" (Hoyos & Ocampo, 2018)
Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados Variacion anual del volumen de abastecimiento de maiz
mayoristas en toneladas (2013-2020) en los mercados mayoristas (2014-2020)
__30.000 6.000 30,0%
®)
[e)
9 25.000 1 5.000 20,0%
5 o)
]
> 20.000 4.000 § 10,0%
ko) =) g J I
S 15000 3.000 @ S 00% —
= e 2 ° % fesh _8 < ‘
< b o P . y « ® «° o ®) G
~ 10.000 she % o W AT N K TN 2000 © = -10,0%
O s slef Vie e o\ o » o c o
ko) AF, %e o (W : O.'. » o ® © 5
S 5000 @ w W 1000 -20,0%
(-
2 ) 0 -30,0%
O MO O 3 ¥ 0N ;n un 0 0O NN O 0O O o 08 O O O
T I T T I I I TSI T aad
O € 25 9293590 >5590c x5 997359 -40,0%
6 >80 88270 2o0gPs22808L7T0T 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
@ Maiz Amarillo ®—Chodcolo (Mazorca) Maiz Blanco (eje der) Maiz Amarillo Maiz Blanco B Chodcolo (mazorca)  BTotal Maiz

Fuente(s): DANE (2021), SIPSA.
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VOLUMEN DE ABAS TECIMIENTO DE MALZ
BLANCO EN LOS MERCADOS MAYORISTAS
POR PROCEDENCIA MUNICIPAL 2019

VOLUMEN DE ABAS TECIMIENTO DE MALZ
CHOCOLO {MAZORCA) EN LOS MERCADOS MAYORISTAS
POR PROCEDENCIA MUNICIPAL 2019
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Fuente(s): DANE (2020), SIPSA.



B
St AT

Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados mayoristas -

Procedencia Municipal 2020
- P

ooy
wupro Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion

B VOLUMEN DE ABASTECIMIENTD DE MAIZ
CHOCOLO (MAZORCA) EN LOS MERCADUS MAYORISTAS
POR PROCEDENCIA MUNICIPAL 2020

VOLUMEN DE ABASTECIMIENTD DE MAIZ
BLANCO EN LOS MERCADOS MAYORISTAS
POR PROCEDENCIA MUNICIPAL 2020

VOLUMEN DE ABASTECIMIENTD DE MAiZ
AMARILLO EN LOS MERCADOS MAYORISTAS
POR PROCEDENCIA MUNICIPAL 2020
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Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion

B

Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados mayoristas -
Destino 2019
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Fuente(s): DANE (2020), SIPSA.
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Volumen de abastecimiento de maiz en los mercados mayoristas -
Destino 2020
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v..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precios del maiz amarillo en los mercados mayoristas

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(;;I;?;R ANO FUENTE

"El segundo frente que debe resolverse en materia de
comercializacién es la especulaciéon del precio. Este fenomeno

tiene su raiz en la carencia de informacién. Tanto agricultores Precio promedio (% Var)
como asociaciones, gremios y Estado deben propender por Precios del maiz amarilloenlos « Cascara $1.245 kg (+4.1 %) N.D 2020 DANE, SIPSA
sistemas de informacion que den herramientas de negociacion mercados mayoristas * Importado$1.125 kg (+3.1 %) o (2021)
al productor a la hora de vender su maiz. La informacién  Trillado $1.491 kg (-4.1 %) L
oportuna y veraz le da eficiencia al mercado y reduce los
costos de transaccion para las partes" (El Cerealista, 2018).
Precio nominal mensual del maiz amarillo Precio mensual del maiz amarillo trillado Variacion anual del precio del maiz
en cdascara en los mercados mayoristas en los mercados mayoristas por amarillo en los mercados mayoristas
por kilogramo kilogramo (2013-2020) (2014-2020)
(2013-2020) $1.900 __ 25,0%
o) B 20,0%
., $1.500 € $1.700 = o
L $1.400 5 S 150%
C = 2 0,
o $1.300 O $1.500 c 10,0%
& $1.200 < ° 50% i
@) ' — $]3OO O 0.0% . l | - ]
$1.100 5 0 0,0% i 0
o) o Q 0 I
£ $1.000 o $1.100 O -50%
o o} O -10,0%
= $900 A '
3 $800 S 00 Z 15,0%
2 700 $700 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
T ST T T T T T T T T T T e R T T T AT AT AT N Amarillo - Cascara Nacional
4 2523523523232 35235¢23 3523523523852 3525¢23
3 o o o o o o o o o o o o o o o o B Amarillo - Céscara Importado
o
Nacional Importado Corriente Constante B Amarillo - Trillado

El campo

es de todos Minagricultura

Fuente(s): DANE (2021), SIPSA.



w upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precios del maiz blanco en los mercados mayoristas

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(gl'e?)R ANO FUENTE

"El segundo frente que debe resolverse en materia de
comercializacion es la especulacion del precio. Este
fendmeno tiene su raiz en la carencia de informacion.

. o ) Precio promedio (% Var)
Tanto agricultores como asociaciones, gremios y

: . . Precios del maiz amarillo en los » Céascara $1.300 kg (-4.4 % DANE, SIPSA
Estado deben propender por sistemas de informacion . . $ g o °) N.D. 2020
: . mercados mayoristas  Trillado$1.583 kg (-1.8 %) (2021) Y
que den herramientas de negociacion al productor a la . o
. ) -  Retrillado $1.509 kg (+1.9 %)
hora de vender su maiz. La informacion oportuna y
veraz le da eficiencia al mercado y reduce los costos
de transaccion para las partes" (El Cerealista, 2018).
Precio nominal mensual del maiz blanco Precio mensual del maiz blanco en Variacion anual del precio del maiz
en los mercados mayoristas por cdscara en los mercados mayoristas por blanco en los mercados mayoristas
kilogramo (2013-2020) kilogramo (2013-2020) (2014-2020)
» $1.900 $2.500 40,0%
o O $2.300 = 30,0%
c $1.700 » ’
0 $ g $2.100 = 20,0%
5 $1.500 S $1.900 S 10.0% II I
©) ko) ,
O $1.300 <z $1.700 g 0,0% = l. *ii o= I =
g ' g $1.500 S -10,0%
S $1.100 o $1.300 /J\/J\-—»\ S -20,0%
®) A ~ =
T $900 g $1.100 ‘V\\M 5 -30.0%
5 a- $900 > -40,0%
o  $700 $700 -50.0%
w O MO T T 0 1N 0O 0O NN 0O O o 08 O O N O T T 00 N 0 0O NN 0O 0O o 08 O O ’
2 T T I T ITIoaITIozaq T I T I T ITIgTIoIzzoq 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
o 2232323232352 52>3 2223232323232 3223
o 0] o 0] o [0} [0} [0} 0] o 0] o 0] o 0 o
Trilado Retrilado Corriente Constante B Blanco - Cdscara Nacional BBlanco - Trillado MBlanco - Retrillado

Fuente(s): DANE (2021), SIPSA.



v..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precios de los derivados del maiz en los mercados mayoristas

NOMBRE VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"El segundo frente que debe resolverse en materia de
comercializacion es la especulacion del precio. Este Precio promedio (% Var.)
fendmeno tiene su raiz en la carencia de informacién. Tanto « Chocolo $922 kg (+0.4 %)
agricultores como asociaciones, gremios y Estado deben Precios de los derivados « Cuchuco $1.844 kg (+9.9 %) DANE. SIPSA
propender por sistemas de informacion que den del maiz enlos mercados ¢ Harina precocida $3.082 kg (+10.9 %) N.D. 2020 (2621)
herramientas de negociacién al productor a la hora de mayoristas « Fécula $18.072 kg (+3.5 %) L
vender su maiz. La informaciéon oportuna y veraz le da « Maiz Pira $3.103 kg (+26.8 %)
eficiencia al mercado y reduce los costos de transaccion » Enlatado $9.895 kg (-1.5 %)
para las partes" (El Cerealista, 2018).
Precio nominal mensual de los derivados Precio nominal mensual de los derivados Variacion anual del precio de los
del maiz en los mercados mayoristas por del maiz en los mercados mayoristas por derivados del maiz en los mercados
kilogramo (2013-2020) kilogramo (2013-2020) mayoristas (2014-2020)
2 $4.500 . $21.000 30,0%
t 2 $19.000 _25,0%
£ $3.500 2 $17.000 B 20,0%
0 S $15.000 T 15,0%
£ $2.500 © $13.000 5 10,0% ‘Ill ‘
o S $11.000 5 %
.;QD $1.500 3 $9.000 '§ 2:8% || IIII II' - |II III )
z < $7.000 3 -50% 1 I !
9 $500 a $5.000 g -10,0%
2 3 PRI T2 2222 8§ 0
& & % = % = % = % = % = % = % = % = 1o 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
ChéCOb (Mozgrco) , Cu§hu.co de maiz Fécula de maiz Maiz enlatado B Cuchuco BEHarina Precocida BFécula ®Pira B Enlatado
=== Harina precocida de maiz =0== Maiz pira

Fuente(s): DANE (2021), SIPSA.



v.', upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precio internacional del maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA SIS VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

INDICADOR

"Durante los meses de junio y julio [2018] el precio del maiz amarillo tuvo una

tendencia decreciente. En comparacion con el mismo periodo del afio anterior, la Fenalce (2021) con

variacion es de -5,2%. En la primera parte de junio las ventas de los fondos de Yellow #2 » Colombia: U$267 t base en CME

inversion agricolas y las tensiones comerciales entre Estados Unidos y China, Precio (Promedio Chicago- « Chicago: U$141,97 Group. USDA. U.S

dieron un panorama desalentador a los mercados. Junto con eso, el buen panorama . . Rosario)  Argentina: U$151.06 P P
internacional del 2020 Grains Council,

climatico hizo que las expectativas de una buena cosecha aumentaran. Antes de . )
- . . . i . maiz amarillo
finalizar el mes las lluvias excesivas inundaron algunas areas del Medio Oeste de

los EE.UU, amenazando los rendimientos potenciales del cultivo. Ademas, el cereal

FOB U$164,7 t

recibié apoyo adicional de las pronunciadas subas de los derivados del trigo y de un

dolar mas débil" (El Cerealista, 2018).

CIF Atlantico U$197,8 t
+ CIF Pacifico U$199,2 t

» Brasil: U$189.97
(No incluye Base .
de Rosario,
Futuros USDA) CEPEA

Bolsa de Comercio

Precio FOB diario del maiz amarillo de Precio FOB diario del maiz en mercado Precio CIF diario del maiz amarillo de
referencia en el mercado internacional spot de las principales bolsas agricolas referencia en el mercado internacional
400,00 (2011-2020) de referencia 400,00 en puerto (2011-2020)
$50,00 O 35000 350.00 = C|F - Costa Atldntica
o O 300,00 ® if
© 300,00 ‘ === C|F - Costa Pacifica
ks, < T 300,00
o) 250,00 <
C ! o
< 250,00 S 2 550,00
5 200,00 o 20000 2
o o) 5 200,00
ol O 150,00 8
® 150,00 » o
S 0 100,00 8 50,00
*0 100,00 ke 3
(@) O 50,00 8 100,00
50,00 B oo 50,00
' OO O —— AN ANOMOITIOHLOONNOOOWO ONO O
O'OO—-—-—NN(")(")#VU‘)LO@\OI\I\I\OO@O\OO E%EEZZZZZZE%EE%BE%E%E% OIOO—-——NNMC')""""‘LO'-O\O*OV\'\OOOOO\O\OO
T TTT T I T I Il I T T o GO TO 2222206583009 0059 RO IR
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25555882888022582¢2882 T AT TLIREH Qo2 veelye £588320025523822852280
i N D uT T io o — . — . — DS PR e0T i R Ry = Do
ﬁgﬁé*&“g‘fﬁgg © 3 & C{rlo?g‘*’ ——(Chicago ====Rosario ===San Pablo “’N‘r&gﬂé\o?wé‘rfc—”imﬁiﬂ’o“’ﬁi

Fuente(s): Fenalce (2021).




v.: upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion

Precios internacional del maiz blanco

4 A NOMBRE VALOR VALOR N

SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"Durante los meses de junio y julio [2018] el precio del maiz amarillo tuvo una
tendencia decreciente. En comparacion con el mismo periodo del afio anterior, la
variacion es de -5,2%. En la primera parte de junio las ventas de los fondos de White # 2 (Kansas)
inversion agricolas y las tensiones comerciales entre Estados Unidos y China, « FOB U$196,7 t Fenalce (2021) con
dieron un panorama desalentador a los mercados. Junto con eso, el buen panorama Precio internacional » CIF Atlantico Colombia 2020 base en CME Group,
climatico hizo que las expectativas de una buena cosecha aumentaran. Antes de  del maiz blanco U$234,4 t U$267 t USDA, U.S. Grains PY
finalizar el mes las lluvias excesivas inundaron algunas areas del Medio Oeste de + CIF Pacifico Council, USDA
los EE.UU, amenazando los rendimientos potenciales del cultivo. Ademas, el cereal U$234,4 t

recibié apoyo adicional de las pronunciadas subas de los derivados del trigo y de un
dolar mas débil" (El Cerealista, 2018).

Precio FOB diario del maiz blanco de referencia en el Precio CIF diario del maiz blanco de referencia en el
mercado internacional (2011-2020) mercado internacional en puerto (2011-2020)
500,00
500,00
#2000 450,00
5 400,00 400'00 == C|F - Costa Atldntica
_O o ’ O - {4
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0,00 0,00
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Fuente(s): Fenalce (2021).



w..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Franja de Precios de la CAN

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. L o CIF 2021-2022
"Debido a la alta participacion del maiz importado en « Maiz Amarillo
el mercado interno, los precios internacionales Piso U$196 t Colombia Comunidad
constituyen una de referencia para los precios Franja de precios del maiz .

. . . Techo U$209 t 2021 Andina de o
nacionales del grano, los cuales estan basados en el amarillo y blanco de la CAN . Maiz Blanco + Promedio: U$267 t Naciones (2021)
Sistema Andino de Franja de Precios (SAFP)" . Piso U$ 232 t '

(Fenalce, 2012) . Techo U$242 t
Franja de Precios de la CAN y precio CIF diario del maiz Franja de Precios de la CAN y precio CIF diario del maiz
amarillo de referencia en el mercado internacional en blanco de referencia en el mercado internacional en
puerto (2011-2019) puerto (2011-2019)
500,00
500,00 450,00
450,00 '
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Fuente(s): CAN (2021), SAFP.



v..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precios del maiz amarillo importado en los centros de consumo

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)  VALOR (Ref)  ANO FUENTE

"La vulnerabilidad y los riesgos actuales que amenazan la
estabilidad y el crecimiento de la produccién nacional de

maiz, exigen modificar las estrategias utilizadas hasta la
fecha. Tan solo con la entrada en vigor del Tratado de Libre

Precios del maiz amarillo

» Costa Atlantica
Bogota $890.905 t
Medellin $866.897 t
B/manga $842.930 t

Fenalce, indice

. . . importado en los centros de s N.D. 2020 Cerealista 2020B
Comercio, el ingreso de cereales como el maiz a menores CONSUMG » Costa Pacifica (2021)
costos, provenientes de Estados Unidos, ha representado Bogota $899.686 t
para el sector maicero pérdidas para la competitividad de los Medellin $898.694 t
cereales nacionales" (CIAT & CIMMYT, 2019). Cali $848.694 t

Precio del Maiz Amarillo Importado en Centro de Precio del Maiz Amarillo Importado en Centro de
Consumo y Tipo de Cambio (2012-2020) Consumo y Tipo de Cambio (2012-2020)
Origen: Costa Atlantica Origen: Costa Pacifica
__1.200.000 4.500 _1.200.000 4.500
< 1,100,000 4000 2 = 1.100.000 4000 2
5 1:000.000 = 5 1:000.000 =
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9 O 9 Ne)
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2 500.000 2000 @ 2 500.000 2000 @
o v = o o &
O 400.000 1.500 O 400.000 1.500
& NNNODODIIIOLLO0OORNNN00X>>QQ & NNNOODIIITODLLO0OORNRNN00X>>QQ
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Fuente(s): Fenalce (2021).




v..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precios del maiz blanco importado en los centros de consumo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(';I;?)R ANO FUENTE
"La vulnerabilidad y los riesgos actuales que amenazan la
estabilidad y el crecimiento de la produccién nacional de + Costa Atlantica
maiz, exigen modificar las estrategias utilizadas hasta la Bogota $1.020.194 t
fecha. Tan solo con la entrada en vigor del Tratado de Precios del maiz amarillo B/manga $972.219 t Fenalce, indice
Libre Comercio, el ingreso de cereales como el maiz a importado en los centros de + Costa Pacifica N.D. 2020 Cerealista 2020B

menores costos, provenientes de Estados Unidos, ha consumo Bogota $1.029.430 t (2021)
representado para el sector maicero pérdidas para la Medellin $1.028.438 t
competitividad de los cereales nacionales" (CIAT & Cali $978.438 t
CIMMYT, 2019).
Precio del Maiz Blanco Importado en Centro de Precio del Maiz Blanco Importado en Centro de
Consumo y Tipo de Cambio (2012-2020) Consumo y Tipo de Cambio (2012-2020)
Origen: Costa Atlantica Origen: Costa Pacifica
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o] pay py
8 1.200.000 3.500 5 8 1.200.000 3.500 5
O 0 O 0
© 1.000.000 3.000 © © 1.000.000 3.000 ©
o o o o
—  800.000 2.500 2 = 800.000 2.500 2
9 8 S 3
a 2 ol A
o 600.000 2.000 g o 600.000 2.000 g
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Fuente(s): Fenalce (2021).




v..; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precio implicito de las importaciones de maiz amarillo

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(ARI;fO)R ANO FUENTE
"La vulnerabilidad y los riesgos actuales que amenazan
la estabilidad y el crecimiento de la produccién nacional
de maiz, exigen modificar las estrategias utilizadas hasta
la fecha. Tan solo con la entrada en vigor del Tratado de Precio implicito de las Precio implicito (% Var.) UPRA (2021) con
Libre Comercio, el ingreso de cereales como el maiz a importaciones de maiz amarillo « FOB: U$1711t(+1.8 %) N.D. 2020 base en DIAN, Siex
menores costos, provenientes de Estados Unidos, ha « CIF: U$1911t(-0.2 %) (2021) [

representado para el sector maicero pérdidas para la
competitividad de los cereales nacionales" (CIAT &
CIMMYT, 2019).

Precio implicito mensual de las importaciones de maiz Variacion porcentual anual del precio implicito de las
amarillo (2010-2020) importaciones de maiz amarillo (2011-2020)
FOB - Maiz Amarillo CIF - Maiz Amarillo FOB - Maiz Amarillo CIF - Maiz Amarillo
400,00 100,00%
350,00 80,00%
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Fuente(s): © UPRA (2021), DIAN, Siex (2021).



v:; upro - Linea base de maiz Indicadores de distribucion y comercializacion
Precio implicito de las importaciones de maiz blanco

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V:;;?F ANO FUENTE

"La vulnerabilidad y los riesgos actuales que amenazan la
estabilidad y el crecimiento de la produccién nacional de maiz,
exigen modificar las estrategias utilizadas hasta la fecha. Tan

, ) . o Precio implicito (% Var.) UPRA (2021) con

§o|o con la entrada en vigor del Tratac}o de Libre Comercio, el . Prec!o implicito d'e las - FOB: U$215 t (+3.5 %) N.D. 2020 base en DIAN. Siex
ingreso de cereales como el maiz a menores costos, importaciones de maizblanco | CIF: U$232 t (+1.8 %) (2021)
provenientes de Estados Unidos, ha representado para el ' 2 o

sector maicero pérdidas para la competitividad de los cereales
nacionales" (CIAT & CIMMYT, 2019).

Precio implicito mensual de las importaciones de maiz Variacion porcentual anual del precio implicito de las
blanco (2010-2020) importaciones de maiz blanco (2011-2020)
=[0OB - Maiz Blanco CIF - Maiz Blanco =F0OB - Maiz Blanco CIF - Maiz Blanco
450,00 120,00%
400,00 M: 100,00%
§ 350,00 § 80,00%
© 300,00 T 60,00%
£ 250,00 < 40,00% \
§ 200,00 é 20.00% \J
5 150.00 2 0,00% - \\A
] 100,00 -20,00%
50,00 -40,00%

0,00 -60,00%
O O — — N N M M Y ¥ 1O W 0 0 NN DO 60 O O S O e e N Nt - - - S - = A=A A < B <
******************** NN R N N T A R T S AT I VR IR TA
R S A [ A E A U A S A SR A S A D A SR AR SR A q)c>LQQ50>4—Lomc>LQDSO>\4—LO
5252352352322 232352535¢0835°¢83 c 5080025082 0c3520800=>250Y8%2 0
0 0] o 0 o 0] 0] 0] o o 9] o = o S € oo = o S € o

Fuente(s): © UPRA (2021), DIAN, Siex (2021).
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Volumen de las importaciones de maiz amarillo y blanco duro

5 A NOMBRE . VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"Actualmente, la mayor parte de las importaciones del pais provienen
de Estados Unidos, Argentina y Brasil. Entre 1996 y 2008, estas
provinieron sobre todo de Estados Unidos, con un promedio de 84% en
~ . : : . Volumen de las , o
estos 12 afos. Después de 2008, las importaciones de Brasil y importaciones de Importaciones (% Var.) DIAN. Siex
Argentina empezaron a volverse mas predominantes. En 2013, el 57% mZu’z amarillo » Maiz amarillo 5,7 millones de t (+3.8 %) N.D 2020 (20’21)
del total de importaciones provino de Argentina, el 23% de Brasil, el blanco duroy * Maiz blanco 412 mil t (-8.4 %)
18% de Estados Unidos y el 2% de otros paises. En ese mismo afo,
Colombia importé 3.6 Mt de maiz por un valor que excedio 1 billén de
dolares (USD)" (CIAT & CIMMYT, 2019).
Volumen de importaciones anual de maiz amarillo y su Volumen de importaciones anual de maiz blanco y su
variacion anual variacion anual
(2010-2020) (2010-2020)
7.000.000 30% 500.000 80%
6.000.000 20% :gg‘ggg 60%
5.000.000 = 40% —=
s 10% 8 ,350.000 G
B 4.000.000 2 %OODOO 20% S
% 0% o || 250-000 o
% O
; 3.000.000 100/% £200.000 0% 5>\°
2.000.000 oS 150.000 -20%
. 100.000
1.000.000 -20% 50.000 I -40%
0 -30% 0 -60%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
@ Contingente TLC - EE.UU. Maiz Amarillo =% Var. Anual - Amarillo Contingente TLC - EEUU.  EEEEMaiz blanco  ===% Var. Anual - Blanco

Fuente(s): DIAN (2021), Siex.
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Volumen y valor de las importaciones totales de maiz
, A NOMBRE . VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"Actualmente, la mayor parte de las importaciones del pais provienen
de Estados Unidos, Argentina y Brasil. Entre 1996 y 2008, estas Volumen (Valor en U$)
provinieron sobre todo de Estados Unidos, con un promedio de 84% en ) .
~ X ! : . « Amarillo 5,7 millones de t (U$976
estos 12 anos. Después de 2008, las importaciones de Brasil y Volumeny valor de . .
. , h . . millones) DIAN, Siex
Argentina empezaron a volverse mas predominantes. En 2013, el 57% las importaciones . . N.D 2020
: . . . o ) . « Blanco 412 mil t (U$ 88 millones) (2021)
del total de importaciones provino de Argentina, el 23% de Brasil, el totales de maiz . Siembra 3.811 t (U$23 mill PY
18% de Estados Unidos y el 2% de otros paises. En ese mismo afio \emora 2. ( mllones)
’ ’ * Reventén 24.948 t (13,9 millones)

Colombia importé 3.6 Mt de maiz por un valor que excedidé 1 billén de
dolares (USD)" (CIAT & CIMMYT, 2019).

Importaciones de maiz en volumen y variacion anual Importaciones en valor FOB y variacién anual
(2010-2020) (2010-2020)
mmm Toneladas % Var. Anual 1.200 N m \/ glor FOB % Var. Anual 1 054 1.101  25%
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5.992.611°1°% 20% O 841 865
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4.930.064 . 15% H_;SOO 1 39 O
5.000.000 47176304 586.084 | - Do o — o]
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s 39875717 7§ ’ ! g o) <
T 4.000.000 3613900 g 43635279 ‘ g o0
O T 0
[0) 2.820.330 0% = _9’ 4% 4% 5/o>o
S 3.000.000 5% O B400 52
= B2 o) 3% 0%
2.000.000 -10% =
-15% EQOO 9
5% 5%
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i o A M
0 -25% 0 -10%
@ 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Fuente(s): DIAN (2021), Siex.
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Volumen y valor de las exportaciones totales de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(';I;?;R ANO FUENTE

"A pesar de que en los ultimos afos se ha incrementado el

volumen de exportaciones de maiz, el saldo de la balanza

. o : Volumen (Valor en U$)
comercial es altamente deficitario para este producto, debido al . .
. . * Amarillo 54,3 t (U$29,8 mil)
gran volumen de grano importado de Estados Unidos, y a que la Vol lor de | . Bl 215t (U$101 mil
roduccidén nacional no genera excedentes para la exportacién. El olumen y valor de 1as anco ( 1, .

P exportaciones totales de » Siembra 747 t (U$3,2 N.D 2020 DIAN, Siex (2021)

principal destino de exportacion de maiz amarillo en los ultimos 4
afos ha sido Venezuela con 64 toneladas en el afo 2017, seguido
de Chile y Curazao. El principal destino de exportacion de maiz
blanco en los ultimos 4 afios ha sido Chile con 225 toneladas,
seguido de Aruba y Espana" (MADR-SIOC, 2019)

maiz

millones)
* Reventon 2,1t (U$3.7 mil)
* Losdemas 10,5t (U$7,9 mil)

Exportaciones de maiz en volumen y variacién anual Exportaciones en valor FOB y variacion anual
(2010-2020) (2010-2020)
mmm Toneladas % Var. Anual mm \V/glor FOB === \ar. Anual
4.000 100,0% 25 ” 150%
o) o)
3.500 87% 87%  80,0% @ 0
0 Q 20 112% 108% 1000,
3.000 60,0% -
» 40,0% O o T
3 2.500 ’ > 5 =)
S 20,0% % 5 v 50% 2
& 2.000 00% & % R
C ,U7 O O
O 1.500 150 > O 10 8 % 9
%0,0% 12 8 7% e
1.000 S 5 990
4 -40,0% S 5 £22% 537 3 -50%
500 -60,0% 2 I I I
0 -80,0% 0 -100%
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Fuente(s): DIAN (2021), Siex.
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Balanza comercial de la cadena del maiz
' < . VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
"A pesar de que en los ultimos afos se ha incrementado el
volumen de exportaciones de maiz, el saldo de la balanza
comercial es altamente deficitario para este producto, debido al
gran volumen de grano importado de Estados Unidos, y a que la Déficit comercial UPRA (2021) con
produccién nacional no genera excedentes para la exportacion. EI  Balanza comercial de la * Toneladas: 6.1 millones
o . ., , . e . ) N.D. 2020 base en DIAN,
principal destino de exportacion de maiz amarillo en los ultimos 4 cadena del maiz « Valor US$ FOB: 1.098 Siex (2021)
afos ha sido Venezuela con 64 toneladas en el afio 2017, seguido millones
de Chile y Curazao. El principal destino de exportacion de maiz
blanco en los ultimos 4 afios ha sido Chile con 225 toneladas,
seguido de Aruba y Espafia" (MADR-SIOC, 2019)
Balanza Comercial y sus componentes para la cadena Balanza Comercial y sus componentes para la cadena
del maiz (foneladas) del maiz
5,000,000 (US Millones FOB)
6.000.000 w1900
4.000.000 2 1.000
8 ®
NEEEER EEREENENEREE
ko) ) 0
[0) © -
C
S -2.000.000 I I I I I I I 3 I I
a o -500
-4.000.000 8
-6.000.000 9 -1.000
-8.000.000 2 -1.500
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
A B Exportaciones - Toneladas B |mportaciones - Toneladas B Exportaciones - U$ Miles FOB B mportaciones - U$ Miles FOB
@ B Balanza Comercial - Toneladas B Balanza Comercial - U$ Miles FOB

Fuente(s): © UPRA (2021), DIAN, Siex (2021).
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Cantidad de maiz incautado

R

SITUACION O PROBLEMATICA

VALOR

El contrabando es uno de los peores
enemigos de Colombia ya que destruye
nuestra economia con una falsa competencia
que no paga impuestos, acaba con el empleo
formal y genera violencia. (Martinez Castro,
2017)

NOMBRE INDICADOR . VALOR (Ref.) ANO FUENTE
(Nacional)
683.246 kilogramos en el periodo 200 toneladas POLEA
Cantidad de maiz 100.307 kilogramos en 2018 Argentina 2020 2010 a 2018 Estadisticas de
incautado Administracion federal de incautaciones 2010 a
Narifio (34,02%), La Guajira 2018

(30,16%) en el periodo

ingresos publicos (AFIP)

Cantidad do kilogramos de maiz
por departamento en Colombia, Nlﬂ Iﬂll

"
LEYENDA
I 140,200 k3 0 i
W 100,000 149599 )5
{ W 50000 5 99999 bg
J' 1345096 %

Departamento

Cantidad de maiz incautado por departamento en Tasa de variacion anual de la
Colombia, 2010 a 2018 cantidad de maiz incautado en
Colombia entre 2010 y 2018
iflo I .
Narifo 700,00%
La Guajira I 603.43%
Norte de Santander I 600,00%
Arauca NN 527,74%
Atlantico I 500,00%
Valle NInmmm
Cesar HEE 400,00%
Santander N S 300.00%
(=]
Bogota M = R
S <
AntIOC?U{a E 200,00% 160,31% 165,13%
Guainia 1 07.18% 109.50
Vichada | 100,00%
Magdalena | 0,00% I I
Bolivar 0,00%
\Q N \'1/ ~I N \ \
0 50000 100000 150000 200000 250000 PP
. -100,00% -62,58%
Kilogramos -88,01%6\
&0
-200,00% ~
m2010 ®=2011 ®m2012 =2013 ®2014 m=m2015 m2016 m2017 =2018 Afo

Fuente(s): POLFA (2010 a 2018), Estadisticas de incautaciones.
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Indicadores de consumo
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Indicadores de consumo

No. Indicador Valor (Nacional) Ano Fuente

Oferta y Demanda: 7.073.309 t
Produccion Nacional: 1.663.755 t
Importaciones: 5.409.553
1 Volumen de oferta y demanda de maiz Consumo intermedio: 7.014.535 t 2018
Consumo Final: 44.005 t
Variacion Existencias: 14.119 t
Exportaciones: 650 t

Oferta y Demanda: $4.453.556 millones
Produccion Nacional: $1.349.280 millones
Importaciones: $3.104.276 millones
2 Valor de la oferta y demanda de maiz Consumo intermedio: $4.404.142 millones 2018
Consumo Final: $35.539 millones
Variacion Existencias: $8.155 millones
Exportaciones: $5.720 millones

DANE, Cuenta Satélite de la Agroindustria
del maiz, soya y sorgo (2019)

DANE, Cuenta Satélite de la Agroindustria
del maiz, soyay sorgo (2019)

UPRA (2021) con base en Fenalce (2021),

3 Consumo aparente de maiz 7.600.789 t 2020 DIAN - Siex (2021)

Total Maiz: 150.89 kg
4 Consumo per capita de maiz Maiz blanco: 17,57 kg 2020
Maiz amarillo: 132,77 kg

) Total Maiz 19,01 %
5 Indice de autosuficiencia del maiz Amarillo 14,45 % 2020
Blanco 53,43 %

TP Maiz: 85,5 %
6 Tasa de penetracion de las importaciones TP Maiz Amairillo: 81,0 % 2020
TP Maiz Blanco: 46,6 %

UPRA (2021) con base en Fenalce (2021),
DANE (2020), DIAN - Siex (2021)

UPRA (2021) con base en Fenalce (2021),
DIAN - Siex (2021)

UPRA (2021) con base en Fenalce (2021),
DIAN - Siex (2021)

e El campo Ry
a es de todos Mipagricultura

{ Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y Comercializacion Transversales |
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Indicadores de consumo

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

Carne de res: 17,1 kg
Carne de cerdo: 10,8 kg
7 Consumo per capita de proteina animal Carne de pollo: 34,2 kg 2020
Carnes de pescado: 7,7 kg
Huevo: 19,5 kg (325 unds

Fedegan (2021), Porkcolombia (2021),
Fenavi (2021), Fedeacua (2021)

UPRA (2021) con base en Fenavi - Fonav

e (2020), DANE, Cuenta Satélite de la

* Pollo: 2.321.845 t

8 Demanda de maiz por parte de la cadena avicola . Huevo: 1481077 t 2020 Agroindustria del Maiz, Soya y Sorgo
. Total 3 éO2 922 t (2013), DANE, Cuenta Satélite de la

U Agroindustria Avicola (2015)

UPRA (2021) con base en Porkcolombia

(2021), MADR, SIOC (2019), DANE,

Demanda de maiz Cuenta Satélite de la Agroindustria del

. . * Formal: 632.379 t Maiz, Soya y Sorgo (2013), DANE,

: JENTETEE S5 T 7 5y SE g 2 SRt Barditels * Informal: 320.562 t 2020 Cuenta Satélite Piloto de la Agroindustria
+ Total 952.941 t del Proceso de Cria de Ganado Bovino y

Porcino y su primer nivel de
transformacién industrial (2013)

e El campo Ry
ﬁ es de todos Minagricultura

{ Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y Comercializacion Transversales |
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Indicadores de consumo

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

Maiz (Fase Primaria)
Total Oferta y Demanda: $5,8 billones constantes
+ Produccion Nacional $1,4 billones (23 %) 2018 DANE, Sistema de Cuentas Nacionales
* Importaciones $3,5 billones (60 %) Anuales, Matriz Oferta y Utilizacion (2019)
» Consumo intermedio $4,9 billones (84 %)
» Consumo hogares $0,8 billones (14 %)

Almidones y derivados
(Fase Industrial)
Total Oferta y Demanda: $1.080 miles de millones
constantes 2018 DANE, Sistema de Cuentas Nacionales
10 Balance oferta — utilizacién del maiz y sus derivados + Produccion Nacional $714 mil millones (66 %) Anuales, Matriz Oferta y Utilizacion (2019)
+ Importaciones $218 mil millones (20 %)
« Consumo intermedio $993 mil millones (92 %)

» Exportaciones $36 mil millones (3 %)

Preparaciones utilizadas en la alimentacién de animales
(Fase Industrial)
Total Oferta y Demanda: $13,0 billones constantes
+ Produccion Nacional $10,5 billones (81 %)
 Importaciones $577 mil millones (4 %)
« Consumo intermedio $10,7 billones (82 %)
» Consumo hogares $2,2 billones (17 %)

- Maiz y sus productos = 81,01 g/persona/dia;
equivalentes a

11 Surmmstro alimentario proporcionado por el maiz en el - 2’9,§7 kg/persona/afio ’ 2009- FAO, Suministro alimentario (2020)
pais - Energia = 250 kca/persona/dia 2013

- Proteina = 5,76 g/personaldia
- Grasa = 1,09 g/persona/dia

Mg El campo
@ es de todos Minagricultura

{ Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y Comercializacion Transversales |
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Indicadores de consumo

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
- Maizy sus productos = 2,93% del total de
alimentos.
12 Demanda mensual de maiz para los programas del - Bolivar (66,14 t) 2020 ICBF, Demanda de alimentos regional, 2020.

ICBF en el pais - Coérdoba (54,23 t)
- Bogota (53,33t)
- Valle del Cauca (40;55 t)

g El campo 1 3
ﬁ es de todos Minagrcultura

{ Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y Comercializacion i Transversales
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Volumen de oferta y demanda de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La situacién del cultivo del maiz es mejor de lo
que se presagiaba. Tiene una gran demanda . Oferta y Demanda: 7.073.309 t
en el mercado interno, que por su volumen - Produccion Nacional: 1.663.755 t y
necesita cinco millones de toneladas de grano, + Importaciones: 5.409.553 DANE, Cuenta Satélite
de los que solamente producimos una tercera Volumen de la oferta y . Consumo intermec-jio.' 7 0'14 535 t N.D 2018 de la Agroindustria del

parte. Es decir, tenemos un alto déficit de
produccion. Para atender toda la demanda
interna necesitariamos duplicar el area actual
de siembra y tener una mayor productividad”
(La Republica, 2019)

demanda de maiz

+ Consumo Final: 44.005 t
* Variaciéon Existencias: 14.119 t
* Exportaciones: 650 t

maiz, soya y sorgo
(2019)

Oferta de maiz por componentes en
Colombia (2012-2018)
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Demanda de maiz por componentes
en Colombia (2012-2018)
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en Colombia (2012-2018)
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Fuente(s): DANE (2019), CSA.
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Vélor de la oferta y demanda de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA

NOMBRE INDICADOR

VALOR (Nacional)

"La situacion del cultivo del maiz es mejor de lo que
se presagiaba. Tiene una gran demanda en el
mercado interno, que por su volumen necesita
cinco millones de toneladas de grano, de los que
solamente producimos una tercera parte. Es decir,
tenemos un alto déficit de produccién. Para atender
toda la demanda interna necesitariamos duplicar el
area actual de siembra y tener una mayor
productividad” (La Republica, 2019)

Valor de la oferta y demanda
de maiz

Oferta y Demanda: $4.453.556 millones
Produccion Nacional: $1.349.280 millones
Importaciones: $3.104.276 millones
Consumo intermedio: $4.404.142 millones
Consumo Final: $35.539 millones
Variacion Existencias: $8.155 millones
Exportaciones: $5.720 millones

VALOR .
(Ref.) ANO FUENTE
DANE, Cuenta Satélite
N.D. 2018 de Ia’Agromdustna del
maiz, soya y sorgo °
(2019)

Valor de la oferta y demanda de
maiz en Colombia por componentes
(2012-2018)

5.000.000
4.000.000
3.000.000
2.000.000

1.000.000

m Millones de pesos corrientes

Total Oferta y Demanda
Importaciones B Consumo Intermedio

B Consumo Final B Exportaciones

i

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

W Produccion Nacional

Variacion anual nominal del valor de
la oferta y demanda del maiz
(2013-2018)

150%
100%
50% I

2017

0% =g ==

% Var. Anual

-50%

-100%

2013 2014 2015 2016 2018

B Produccién Nacional
B Consumo Intermedio
B Exportaciones

B Total Oferta y Demanda
Importaciones
B Consumo Final

% Var. Anual

Variacion anual del volumen de la
oferta y demanda de maiz
(2013-2018)

100%

50%

0% . I - B II [
-50%

-100%
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mTotal Ofertay Demanda  EProduccién Nacional
Importaciones B Consumo Intermedio

B Consumo Final B Exportaciones

Fuente(s): DANE (2019), CSA.
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Cbnsumo aparente de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA

"El principal uso del maiz amarillo es la fabricacion de alimentos balanceados, de acuerdo a
lo sefalado en las declaraciones de importacién del maiz amarillo se indicé como uso la
materia prima para la fabricacién de alimentos balanceados; no obstante, lo encontramos en
las plazas de mercado para consumo humano no cumpliendo con el uso declarado en la
importacion, sin embargo, para fines del ejercicio se considera que el 100% es para la
fabricacion de alimentos balanceados. Por otra parte, es importante destacar que, de
acuerdo con la informacién recopilada por los recaudadores de la cuota parafiscal del maiz
de FENALCE se encontré que el 36,2% del maiz nacional tiene como uso la fabricacion de
alimentos balanceados, el restante es para consumo humano" (El Cerealista, 2018).

NOMBRE VALOR -
INDICADOR  (Nacional) VALOR(Ref) ANO FUENTE
Cons UPRA (2021) con
o base en Fenalce
aparente de 7.600.789 t N.D. 2020 (2021), DIAN - Siex
maiz o

8,00
7,00
6,00
5,00
4,00
3,00
2,00

Millones de toneladas

1,00

0.00

Consumo aparente de maiz y sus componentes
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3.6 35 3.6
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% Var. Anual

Variacion anual del consumo aparente de maiz y sus
componentes
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Fuente(s): © UPRA (2021), Fenalce (2021), DIAN-Siex (2021).
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Consumo per capita de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) V(;;I;?;? ANO FUENTE
"Un recurso importante para la produccion de dichos alimentos
de alto consumo entre la poblaciéon colombiana es el maiz.
Aunque hoy dia la recomendacion es limitar el consumo de
carnes rojas, las tendencias en la dieta colombiana revelan que “Total Maiz:
en las ultimas décadas ha habido un incremento creciente de 150.89 kg' UPRA (2021) con base
demanda de productos ganaderos, porcicolas y sobre todo C - , . . en Fenalce (2021),
, . , onsumo per capita de maiz *Maiz blanco: N.D. 2020
avicolas, lo cual se ve reflejado en una alta demanda de maiz 1757 kg DANE (2020), DIAN - PY
amarillo para alimentaciéon animal. El maiz blanco presenta un Mai o Siex (2021)
. . , *Maiz amarillo: 132,77 kg
consumo a nivel nacional del 15%, o bien un consumo per
capita de 30 kg anuales, mediante la elaboracién de productos
de la industria artesanal como la arepa, entre otros" (CIAT &
CIMMYT, 2019)
Consumo per capita de maiz por tipo (2010-2020) Variacion anual en kilogramo del consumo per capita
180,00 de maiz (2011-2020)

9 160,00 20,00

3 140,00 15,00

8 120,00 10,00 I

R T R

- 0,00 - B R R B — B

2 80,00 500 I

§ 60,00 -10,00

@ 40,00 -15,00

< 20,00 -20,00

0.00 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 201/ 2018 2019 2020 Consumo per cdpita total B Consumo per cdpita maiz blanco
@ Total Maiz ~ ®Maiz blanco Maiz amarillo  ®Demanda maiz (CSA) Consumo per cépita maiz amarillo @Demanda per cdpita de maiz

Fuente(s): © UPRA (2021), Fenalce (2021). DANE (2020), DIAN-Siex (2021).
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indice de autosuficiencia del maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) @ VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"Hasta 1991, la autosuficiencia de maiz, medida segun la
relacion entre demanda y produccidén nacional, habia sido

bastante estable, fluctuando en el rango de entre 90% y 100%. indice de autosuficiencia del Maiz amarillo 14,5 % UPRA (2021) con base
No obstante, después de 1991 ha habido una fuerte caida de la maiz * Maiz blanco 53,4 % N.D. 2020 en Fenalce (2021),
autosuficiencia de maiz en Colombia. De acuerdo con datos de + Total Maiz 19,0 % DIAN - Siex (2021) [

FENALCE, en 1991 se tenia una autosuficiencia del 99%, pero
cayo6 a 26% en 2016" (CIAT & CIMMYT, 2019).

Indice de Autosuficiencia del maiz Consumo aparente de maiz amarillo y Consumo aparente de maiz blanco y sus
(2004-2020) sus componentes componentes
100,00% (2004-2020) (2004-2020)
90,00% 8,00 1,20
80,00% m 0
g 700 S 1,00
70,00% 3 6,00 S
0 60,00% 2 ;0 © 0,80
5 50,00% 2 3S)
< o 4,00 o 0,60
= 40,00% kS) ©
30,00% 0 3,00 © 0,40
20,00% 2 20 = 0,20
10,00% ‘ | = 1,00 =0
0,00% 0,00 0,00
T D O NO OO — AN M I INH OMN OO O T D O N O OO — AN MO T 1N 0O N 00 o O < 0D O N 0O OO — AN M T 1D 0O N 0O O O
O O 0O OO O — = — — — — — — — — N O O O O O O — — = —= — — — — — — N O O O O O O — = = — — — — — — — N
O O O O O O O O O OO OO OO o o o O O O O O O O O O O O O O O O o O O O O O O O O O O O O O O O O O
AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANANANAN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN AN ANANAN AN AN AN AN AN AN N N N N N N N N N N N
AS_Amarillo I AS_Blanco
. B Consumo Aparente Produccién B Consumo Aparente B Produccion
W—AS_Total = == Lineal (AS_Tofal) Importaciones H Exportaciones Importaciones B Exportaciones

Fuente(s): © UPRA (2021), Fenalce (2021). DIAN-Siex (2021).
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Tésa de penetracion de las importaciones de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) \I(QI;fO;Q ANO FUENTE
"Actualmente, la mayor parte de las importaciones del pais provienen de
Estados Unidos, Argentina y Brasil. Entre 1996 y 2008, estas provinieron
sobre todo de Estados Unidos, con un promedio de 84% en estos 12 afos. TP Maiz: 81.0 % ©UPRA (2021) con
Después de 2008, las importaciones de Brasil y Argentina empezaron a  Tasa de penetracion de TP Maiz Amarillo: 85.5 % N.D 2020 base en Fenalce

volverse mas predominantes. En 2013, el 57% del total de importaciones las importaciones de maiz
provino de Argentina, el 23% de Brasil, el 18% de Estados Unidos y el 2% de

TP Maiz Blanco: 46,6 %

otros paises. En ese mismo afo, Colombia importé 3.6 Mt de maiz por un

valor que excedié 1 billon de ddlares (USD)" (CIAT & CIMMYT, 2019).

(2021) y DIAN, Siex @
(2021)

Tasa de penetracion de las
importaciones de maiz

(2004-2020)

Maiz Amarillo
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N
o
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Consumo aparente de maiz amarillo y
sus componentes
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Consumo aparente de maiz blanco y sus
componentes
(2004-2020)

1,20
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Fuente(s): © UPRA (2021), Fenalce (2021). DIAN-Siex (2021).
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Cbnsumo per capita de proteina animal

A NOMBRE VALOR ~
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"Un recurso importante para la produccion de dichos alimentos de alto consumo
e.nt.re la poblacion colombiana es gl maiz. Aunque hoy dia la regomendacpn es . EE. UU. (2018) Fedegan (2021),
limitar el consumo de carnes rojas, las tendencias en la dieta colombiana *Carne deres: 17,1 kg ) .
e . . . . Consumo per _ *Carne de res: 37,4 kg Porkcolombia
revelan que en las Ultimas décadas ha habido un incremento creciente de . *Carne de cerdo: 10,8 kg )
. ] capita de i *Carne de cerdo: 36,5 kg (2021),
demanda de productos ganaderos, porcicolas y sobre todo avicolas, lo cual se , *Carne de pollo: 34,2 kg i 2020 .
. , . . . . proteina ) *Carne de pollo: 59,8 kg Fenavi (2021),
ve reflejado en una alta demanda de maiz amarillo para alimentacion animal. El . *Carnes de pescado: 7,7 kg . (]
, . . . animal , *Huevo: 20,0 kg (334 unds) Fedeacua (2021),
maiz blanco presenta un consumo a nivel nacional del 15%, o bien un consumo *Huevo: 19,5 kg (325 unds)
- . . FAOSTAT (2019)
per capita de 30 kg anuales, mediante la elaboracion de productos de la
industria artesanal como la arepa, entre otros" (CIAT & CIMMYT, 2019)
Consumo per cdpita anual de proteina animal en Variacién anual del consumo per capita de proteina
Colombia (2006-2020) animal en kilogramos (2007-2020)
60,0
50
o 50,0 2 40
3 5
) (T) 3,0
g 400 2 90
Sy L [l il
5 s 0y Ll T Tty bl ol el 0 I,
S Eflul Il 1 LI||'|| ”II'
5 20,0 S 10 |
(@) o
9 ke
< 10,0 < 20
-3,0
0,0 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 m Carne de Res E Came de Cerdo B Carne de Pollo
Carne de Res === Carne de Cerdo =p= Carne de Pollo ,
@ ==0==Carne de Pescado ®  Huevos e= eTotal Avicola ® Carne de Pescado OHuevos HTotal Avicola

Fuente(s): Fedegan, Fenavi, Fedeacua, Porkcolombia (2021).
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Démanda de maiz por parte de la cadena avicola

A NOMBRE VALOR VALOR N
SITUACION O PROBLEMATICA INDICADOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE

"Para el sector avicola colombiano, el 100% de las materias primas son LtJ)ZSeAe(rmz?:zeLL?/??
importadas como el maiz, soja y torta de soja. Aqui en Colombia, la produccién Fonav (2021), DANE
de maiz amarillo practicamente se estancé en el millon de toneladas, esta , o '

. . . . . Demanda de maiz Cuenta Satélite de la
destinado a consumo humano — aqui consumimos los colombianos las arepas Demanda de maiz . . .

. . . e . . * Pollo: 2.321.845 t Agroindustria del

de maiz amarillo o blanco. Ademas, esa produccién de maiz amarillo es poco  por parte de la N.D. 2020

competitiva, el rendimiento por hectarea de maiz amarillo debe estar del orden
de 3,5 a 4 toneladas por hectarea, a veces puede llegar a niveles mas alto, pero

* Huevo: 1.481.077 t

cadena avicola « Total 3.802.922 t

las productividades son muy bajas. Desde 1990, la productividad continua

siendo la misma, ya que no es competitiva" (aviNews, 2018)

Maiz, Soya y Sorgo
(2013), DANE,
Cuenta Satélite de la
Agroindustria Avicola
(2015)

Demanda de alimento balanceado para
animales y maiz por parte de la cadena
avicola en toneladas (2010-2020)
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Variacion anual de la demanda
estimada de maiz de la cadena avicola
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Participacion (%)

Participacion porcentual de los
eslabones de la cadena avicola en la
demanda de maiz (2010-2020)
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Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Fenavi (2021), DANE — CSA (2013, 2015).
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Demanda de maiz por parte de la cadena porcicola
NOMBRE VALOR VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA - ANO FUENTE
INDICADOR (Nacional) (Ref.)
"El maiz amarillo es un elemento fundamental para la cadena de UPRA (2021) con base en
avicultura, porcicultura, la lecheria especializada y la produccién Porkcolombia (2021), MADR, SIOC
piscicola y en la medida en que podamos tener variedades con Demanda de maiz (2019), DANE, Cuenta Satélite de
menores costos de produccién, podemos empezar a reemplazar Demanda de maiz . Formal: 632.379 t la Agroindustria del Maiz, Soya y
las importaciones por produccién nacional, por eso la por parte de la . Informai' 320' 562 t N.D. 2020 Sorgo (2013), DANE, Cuenta
importancia de este convenio entre Agrosavia y el Cimmit, de tal ~ cadena porcicola Total 552 9;” t Satélite Piloto de la Agroindustria ()
manera que podamos transferir esa tecnologia y semilla ' del Proceso de Cria de Ganado
rapidamente a los productores para que empecemos esa tarea Bovino y Porcino y su primer nivel
de sustituir importaciones” (Agronegocios, 2018) de transformacién industrial (2013)
Demanda estimada de alimento Variacion porcentual de la demanda Participacion de la demanda estimada
balanceado y de consumo de maiz para estimada de maiz de la cadena de maiz por parte de la cadena
la cadena porcicola (2010-2020) porcicola (2011-2020) porcicola (2010-2020)
1.400.000 30,0% 100%
1.200.000 * 27.6% 90% . .
25 0% o % s sy 3% 36%34% 3% 4%
., 1.000.000 ’ 80% °
O 0
S 800.000 . fe; 70%
2 600.000 g 200% o 00%
§ : g * 17,2% = 50%
400.000 = 150% — « 14,8% & 40%
o H H H H H H H H H H H g b8 30% e o9% 60% 65% 64% 66% 66% 66%
o W I K KD | 52 10,0% s .
9,0% - 900/ 9,0% 20%
O XN 0 ™ X % b A » 8 D 97
N N N A\ N N A N A\ N Q% 10%
N S SN O S R 5,0% - i
, * 42% | 4,6% €.7% 0%
B Demanda ABA - Formal B Demanda Maiz - Formal 31% 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
0,0%
Demanda ABA - Informal BDemanda Maiz - Informail " 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 ®Formal  Informal

Fuente(s): © UPRA (2021) con base en Porkcolombia (2021), MADR-SIOC (2019), DANE — CSA (2013).
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Balance oferta - utilizacion del maiz y sus derivados

&

VALOR

~

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
En cuanto al ciclo de cultivo, la proporcién de
area agricola, la generacién de empleos y el Maiz (Fase Primaria): Precios constantes 2015
aporte al PIB agropecuario, el maiz es « Total Oferta y Demanda: $5,8 billones DANE. Si
. - : . I . ; . o , Sistema de Cuentas
considerado como el principal cultivo de ciclo Balance oferta — utilizacion Produccién Nacional $1,4 billones (23 %) N.D. 2019  Nacionales Anuales, Matriz

corto, ocupa 15% del area agricola, genera el
4% de los empleos agricolas y aporta un 3%
aproximadamente al PIB agropecuario
(Hoyos & Ocampo, 2018).

del maiz y sus derivados

Importaciones $3,5 billones (60 %)
«Consumo intermedio $4,9 billones (84 %)
«Consumo hogares $0,8 billones (14 %)

Oferta y Utilizacion (2020)

7.5%

El campo

as de3odos Minagricultura

Estructura de la oferta del maiz (2019)

Impuestos;
4,4%

Margen del Para FBKF - Variacion...
Transporte; autoconsumo; —
5.4% 3.0%
Consumo /
N Final .
Margen glel mercado: Hogares;
Comercio; 14,2%

20.2%

Estructura de la demanda del maiz (2019)

Exportacion

/_ es; 0,2%

Fuente(s): DANE (2020), Cuentas Nacionales Anuales
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Balance oferta - utilizacion del maiz y sus derivados

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) (Ref.) ANO FUENTE
E:]eacu:grti?:o?al C;glogsr?ef;gg/:’ dI: Zgggglsony d; Almidones y derivados: (Fase Industrial): Precios
! . constantes 2015 DANE, Sistema de
aporte al PIB agropecuario, el maiz es . ) . ’ .
considerado como el principal cultivo de ciclo Balance oferta — utilizacion Tg'tal Ofe.rta y DemanQa. $1 — b|IIon:as SR Namongles
corto, ocupa 15% del area agricola, genera el 4%  del maiz y sus derivados Produccién Nacional $714 mil millones (66 %) N.D. 2019 Anuales, Matriz °
' , ’  Importaciones $218 mil millones (20 %) Oferta y Utilizacién
de los empleos agricolas y aporta un 3%
aproximadamente al PIB agropecuario (Hoyos & » Consumo intermedio $993 mil millones (92 %) (2020)
Orzza::po 2018) gropecuan y + Exportaciones 36 mil millones (3 %)
Estructura de la oferta de almidones y Estructura de la demanda de almidones
derivados (2019) y derivados (2019)
Margen del
T te: Exportacion
rogs,f;;:r © , Para . FBKF - Voriooon /_ es; 3,3%
Morgen del _— aurtoconsumao;
Comercio; 0.0% Consumo /
8.0% Final
Hogares;
Importacion __ 1,4%
es (CIF);
20,2%
Consumo
Intermedio;
Impuestos; 91.9%
@ El campo o Para el
| Minagricultura mercado;
es de todos 66.1%

Fuente(s): DANE (2020), Cuentas Nacionales Anuales
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Bélance oferta - utilizacion del maiz y sus derivados

NOMBRE . VALOR o
INDICADOR VALOR (Nacional) ANO FUENTE

SITUACION O PROBLEMATICA
(Ref.)

En cuanto al ciclo de cultivo, la proporcién de
area agricola, la generacion de empleos vy el
aporte al PIB agropecuario, el maiz es

Preparaciones utilizadas en la alimentacion de
animales (Fase Industrial): Pesos constantes 2015

considerado como el principal cultivo de ciclo Balance oferta — » Total Oferta y Demanda: $13,0 billones DANE, Sistema de Cuentas
o P pal | utilizacion del maiz Produccién Nacional $10,5 billones (81 %) N.D. 2019 Nacionales Anuales, Matriz
corto, ocupa 15% del area agricola, genera el . . S o G
o ] o y sus derivados  Importaciones $577 mil millones (4 %) Oferta y Utilizacion (2020)
4% de los empleos agricolas y aporta un 3% [

« Consumo intermedio $10,7 billones (82 %)

aproximadamente al PIB agropecuario (Hoyos . Consumo hogares $2.2 billones (17 %)

& Ocampo, 2018).

Estructura de la oferta de las preparaciones Estructura de la demanda de las preparaciones
vtilizadas en la alimentaciéon de animales vtilizadas en la alimentaciéon de animales
(2019) (2019)
M del .
Importacion croen ae Margen del Exportacion

C io; . VIR
es (CIF); &rﬁ;o—\ __ Transporte; 1,2% FBKF - Variacion... " og0,9%
4,4%

Impuestos; Consumo /
4,7% Final
Hogares;
16,9%
Consumo
Intermedio;
82,1%
(5 E'campo Minagricultura \ Para el
es de todos mercado;

80,9%

Fuente(s): DANE (2020), Cuentas Nacionales Anuales
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Suministro alimentario proporcionado por el maiz en el pais

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (l\}/apc‘:li-(ggl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Las Recomendaciones de Ingesta de Energia y - Maiz y sus productos = 82,6 - Maiz y sus productos = 28,61
Nutrientes -RIEN para la poblacién colombiana, son Suministro alimentario g/personal/dia; equivalentes a g/personal/dia; FAO,
una herramienta de Seguridad Alimentaria y Nutricional proporcionado por el maiz - 30,15 kg/persona/afio - - Energia = 86 kca/persona/dia 2009 a Suministro
que reconocen las necesidades de energia y nutrientes en el pais - Energia = 255 kca/persona/dia - Proteina = 1,96 g/persona/dia 2013  alimentario,
que tiene la poblacion en el pais. (MINSALUD, ICBF, - Proteina = 5,88 g/persona/dia - Grasa = 0,27 g/personaldia 2020.

- Grasa = 1,12 g/persona/dia

Argentina 2013

Suministro alimentario de maiz y sus
productos en Colombia, 2009 a 2013

(kg/personalaiio)

30,15

29,96 29,57

29,85 29,85

28,04

Suministro alimentario de energia del
cultivo del maiz en Colombia, 2009 a
2013 (kcalorias/personaldia)
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Suministro alimentario de maiz y Tasa de variaciéon anual del
sus productos en Colombia, 2009 suministro alimentario de maiz y
a 2013 (g/personaldia) sus productos en Colombia, 2009
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del cultivo del maiz en Colombia,

2009 a 2013 (g/personaldia)
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Suministro alimentario de grasa del
cultivo del maiz en Colombia, 2009 a
2013 (g/personaldia)
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Fuente(s): FAO, Suministro alimentario, 2020.
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Démanda mensual de maiz para los programas del ICBF en el
pais

VALOR

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
. . o - Maiz y sus productos = 2,93% del
En Colombia, la prevalencia de la desnutricién si bien y totafde alimentos °
ha presentado una disminucién constante desde 2010, Demanda mensual de maiz . ) ICBF, Demanda de
. . . - Bolivar (66,14 t) . .
esta no ha logrado situarse por debajo de la registrada para los programas del ICBF \ N.D. 2020 alimentos regional,
L L . . ] - Coérdoba (54,23 1)
en la region de América Latina y el Caribe. (CIAT, en el pais . 2020.
CIMMYT, 2019) e elCE
’ ' - Valle del Cauca (40;55 t)
Cantidad de alimentos con maiz demandados Porcentaje departamental de alimentos con
mensualmente para los programas del ICBF, maiz demandados mensualmente para los
2020 programas del ICBF con respecto al total de
alimentos, 2020
Promedio nacional w1929
Bolivar . _______________________________| 66,14 Promedio nacional 2,93%
T — Cordoba  ————————— 54,23 Vichada 6,09%
A Bogotd m————— 53,33 Vaupés 4,85%
RN, Valle del cauca —— 40,55 Cgrodll)ntgg :01:;"
= e Narifio =— s———— 31,90 ’
i /] ¢ L Cauca e 29 30 o Caldas 4,06%
- { c ’ += Norte de Santander 3,92%
l: [0 Magdalena —— 29,05 CIC) Bolivar 3,78%
. E Santander E———— 28 88 = Narifio 3,63%
g Norte de Santander = s ss—— 27 .16 & Arauca 3,63%
= Atlantico  — 26,44 5] Santander 3,51%
a Cundinamarca e —— 26,20 2 Casa'\r;lzg 326492%
Antioq.L.Jia —— 25,85 Magdalena 3:20%
La Guajira =e——— 21,72 Amazonas 3,18%
Cesar s 20,80 Cauca 3,17%
Huila e 20,78 Cundinamarca 3,16%
Tolima =——— 20,44 Caqueta 3,05%
Caldas =e—— 19,97 Huila 3,04%
0,00 10,00 20,00 30,00 40,00 50,00 60,00 70,00 0,00%1,00%2,00%3,00%4,00%5-:00%6,00%7,00%
@ Toneladas Porcentaje

Fuente(s): ICBF (2020), Demanda de alimentos regional.
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Subastas (48,85%) y Fondo Agropecuario de
1 Valor de la inversion del gobierno nacional en la Garantias (20,86%). Suman cerca del 69,7% de la 2020 MADR, SIOC, Sector maiz
productividad y competitividad del maiz inversion total. tecnificado (2020)
TVA promedio periodo = -16,01%
. . 49 EPSEAS
- Nar (14.20%)
. - Santander (12,24%) 2020 habilitadas (2020)
cultivo del maiz .
Boyaca (8,16%)

Situacion de desigualdad en la distribucion de las UPA 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario

3 - - 0.96
con actividad de maiz 2020 Bases catastrales
. , . Valor nacional: DANE, Censo Nacional Agropecuario
4 io:iccel:ﬂ:s:g lg:mlﬁiz,:\ productoras de maiz tecnificado en Maiz Total (amarillo + blanco): 381491 (2014)
9 54% UPRA, Agricultura familiar (2019)
Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado en , Velel naglonal: . 2014 DRINIZ, oS Neeienz] AgepeelElie
5 oL e Maiz Total (amarillo + blanco): 2019 (2014)
42% UPRA, Agricultura familiar (2019)
. - , e Valor nacional: DANE, Censo Nacional Agropecuario
6 zor:iiﬂtjr'ae fa?nei”a‘r’"’d“cc'on de maiz tecnificado en Maiz Total (amarillo + blanco): 3813 (2014)
9 41% UPRA, Agricultura familiar (2019)
. , - Valor nacional: DANE, Censo Nacional Agropecuario
7 io::i(i;eu?:s:: Fd:mliJ”:f productoras de maiz tradicional en Maiz Total (amarillo + blanco): 2813 (2014)
9 53% UPRA, Agricultura familiar (2019)

e El campo A
ﬁ es de todos Minagricultura
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

Porcentaje de area cosechada de maiz tradicional en , Velel naglonal: . 2014 DRINIZ, oS Neeienz] AgepeelElie

8 . — Maiz Total (amarillo + blanco): (2014)
agricultura familiar 2019

42% UPRA, Agricultura familiar (2019)

Porcentaje de produccion de maiz tradicional en . Vel nac_lonal: ) 2014 PN SHG ST EEE G

9 . - Maiz Total (amarillo + blanco): (2014)
agricultura familiar 2019

41% UPRA, Agricultura familiar (2019)

Porcentaje de UPA productoras de maiz tecnificado por , Velel naglonal: . 2014 DRINIZ, oS Neeienz] AgepeelElie

10 fuera de frontera aaricola Maiz Total (amarillo + blanco): 2020 (2014)

g 30% UPRA, Frontera agricola (2020)

Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado por , Vel nac_lonal: ) 2014 DI Sol OO B I Cl AT T e

11 et o Maiz Total (amarillo + blanco): 2020 (2014)

20% UPRA, Frontera agricola (2020)

Porcentaje de produccién de maiz tecnificado por fuera , Velel naglonal: . 2014 DRINIZ, oS Neeienz] AgepeelElie

12 - Maiz Total (amarillo + blanco): (2014)
de frontera agricola 2020

20% UPRA, Frontera agricola (2020)

Porcentaje de UPA productoras de maiz por fuera de . Vel nac_lonal: ) 2014 PN SHG ST EEE G

Le frontera agricola de maiz tradicional elpe it o) 2020 )

31% UPRA, Frontera agricola (2020)

Porcentaje de area cosechada de maiz por fuera de , Velel naglonal: . 2014 DRINIZ, oS Neeienz] AgepeelElie

= frontera agricola de maiz tradicional etz et {Enrerile - Jknes); 2020 AL

33% UPRA, Frontera agricola (2020)

Porcentaje de produccion de maiz por fuera de frontera . Vel nac_lonal: ) 2014 PANSHGS DN E S E GG

15 - p — Maiz Total (amarillo + blanco): (2014)
agricola de maiz tradicional 2020

41%

UPRA, Frontera agricola (2020)
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente

16 Porcentaje de presuncion de informalidad en predios 55 % 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
productores de maiz 60.085 Predios 2019 UPRA, Indice de informalidad
17 Porcentaje de area cosechada de maiz en predios 40 % 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
presuntamente informales 226.418Ha 2019 UPRA, Indice de informalidad
18 Porcentaje de produccion de maiz en los predios 39 % 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
presuntamente informales 800.4111 t 2019 UPRA, Indice de informalidad

48 %
19 Porcentaje de presuncion de informalidad en predios 11.973 Predios 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
productores de maiz tecnificado Amairillo: 45% - 5.307 Predios 2019 UPRA, Indice de informalidad

Blanco: 49 % - 8.152 Predios

35 %
20 Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado en 79.362 Ha 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
predios presuntamente informales Amarillo: 29 % - 39.086 Ha 2019 UPRA, Indice de informalidad

Blanco: 44 % - 42.234 Ha

35 %
21 Porcentaje de produccion de maiz tecnificado en los 347.965t 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
predios presuntamente informales Amairillo: 30 % - 178.010 t 2019 UPRA, Indice de informalidad

Blanco: 43 % - 178.134 t

56 %
29 Porcentaje de presuncion de informalidad en predios 27.179 Predios 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
productores de maiz tradicional Amarillo: 54% - 18.513 Predios 2019 UPRA, Indice de informalidad

Blanco: 58 % - 11.514 Predios

41 %
Porcentaje de area cosechada de maiz tradicional en 104.021 Ha 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
predios presuntamente informales Amarillo: 43 % - 62.480 Ha 2019 UPRA, Indice de informalidad

@ 23

Blanco: 39 % - 39.565 Ha
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Indicadores transversales

&

H/

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
41 %
24 Porcentaje de produccion de maiz tradicional en 312.547 t 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
predios presuntamente informales Amarillo: 43 % - 185.248 t 2019 UPRA, Indice de informalidad
Blanco: 39 % - 119.119 t
Sexo
Hombres 52 % - Mujeres 48 %
o5 Caracterizacion por sexo vy edad de las personas en Rango de edad: 2014 DANE. Censo Nacional Adropecuario
las UPA con actividad de maiz Primera infancia 9 % - Infancia 10 % ’ grop
Adolescencia 14 % - Juventud 13 %
Adultez 39 % - Adulto Mayor 14 %
Distribucion de personas de las UPA seqgun situacién PLlIEED e Y = 62 T02 2.
26 de afiliacion al sistema de salud No Afiliado 5 % - 24.858 P. 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
Sin Informacién / No sabe 3 % - 16.158 P
Porcentaje de personas de las UPA segun régimen de Contributivo 9 % - 41.833 P.
27 afiliaciénlal sistema de salud Especial 1 % - 2.409 P. 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
Subsidiado 90 % - 417.860 P.
. . ., Valor nacional: . ,
8 Por'centau.a. de pred!os con produccién de Maiz Total (amarillo + blanco): 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
maiz tecnificado por debajo de la UAF 66% (2014)
(o)
. . ., Valor nacional: . ,
29 Por’centalle. de preqlos con produccién de Maiz Total (amarillo + blanco): 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
maiz tradicional por debajo de la UAF 509% (2014)
0
| o =
5 s%aemtg% o Minagricultura
Aprovisionamiento Produccion Transformacion Distribucion y Comercializacion Consumo
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Indicadores transversales

No. Indicador Valor (Nacional) Aino Fuente
Valor nacional:
% Hogares productores de maiz tecnificado que Desplazados: 23% DANE, Censo Nacional Agropecuario
30 - . . . " ho 2014
reportaron algun tipo de violencia Despojados: 2% (2014)
Abandono Forzado: 2%
Valor nacional:
% Hogares productores de maiz tradicional que Desplazados: 22% DANE, Censo Nacional Agropecuario
31 . . . . 'm0 2014
reportaron algun tipo de violencia Despojados: 2% (2014)
Abandono Forzado: 2%
32 Porcentaje de hogares pobres en produccion de maiz IPM 54%; 73.009 hogares pobres. 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
33 E:;?;gfal? de hogares pobres en produceion de maiz IPM 59%; 39.359 hogares pobres 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
34 ;%ﬁﬁggg S bl et sl i e S S IPM 53.5%; 19.320 hogares pobres. 2014 DANE, Censo Nacional Agropecuario
Elscdaen}gg os | Minagricultura
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Vélor de la inversion del gobierno nacional en la productividad y

competitividad del maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (b};ilfcﬁ)rllzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Ante la incertidumbre generada por los vaivenes en los Subastas (48,85%) y Fondo MADR, SIOC.
precios internacionales, el gremio de los cultivadores Valor de la inversién del Agropecuario de Garantias SECTOR MAIzZ
de cereales y leguminosas, Fenalce, le pidié al gobierno nacional en la (20,86%). Suman cerca del 69,7% N.D 2010 a TECNIFICADO;
Gobierno la puesta en marcha de un programa de productividad y competitividad de la inversion total. e 2020 Indicadores e
coberturas de precio y tasa de cambio para los maices del maiz Instrumentos.
amarillo y blanco. (El Tiempo, 2019) TVA promedio periodo = -16,01% Septiembre 2020

Inversion del gobierno nacional por rubro en el apoyo al sector del maiz 2010 - 2020
(Millones de $)

Fondo Agropecuario de Garantias - FAG
PADA Ola invernal |
Linea Especial de Crédito . LEC m
Incentivo a la Capitalizacion Rural - ICR
APQOYOS FINANCIEROS
Mitigacion fenédmeno del nifio !
Proyecto de investigacién cambio climatico 1
Apoyo a la comercializacion =
Convocatoria alianzas productivas
Seguro agropecuario
Suplemento para la alimentacion bovina =
Programa de semillas |
Incentivo a la asistencia técnica |
Incentivo al almacenamiento
Incentivo al transporte
Coberturas &
Subastas
APOYOS DIRECTOS

Rubro de inversion

0 50.000 100.000 150.000 200.000 250.000 300.000

Millones de pesos

350.000

m2010 ®=2011 ®m2012 w2013 ®2014 m2015 m2016 m2017 m2018 m2019 m=2020

Millones de pesos

Inversion del gobierno nacional en el apoyo
al sector del maiz 2010 - 2020 (Millones de
$)

300.000
131.651

250.000 110.314

200.000 60.905

150.000 34.008

32.584
14.774

100.000

50.000

6.368 9.268

6.784 g 450
O O
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Afo
TOTAL APOYOS DIRECTOS YFINANCIEROS

EAPOYOS FINANCIEROS
APOYOS DIRECTOS

Fuente(s): MADR, SIOC. SECTOR MAIZ TECNIFICADO;
Indicadores e Instrumentos. Septiembre 2020
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EPSEAS autorizadas en la Agencia de Desarrollo Rural para la
ejecucion de programas extensivos del cultivo del maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (b};ilfcﬁ)rlzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

De malnzra hIS’:TJI’IC;ja, Colomblg E:resepta obs.t{:\cu(ljosI EPSEAS autorizadas en la 49 EPSEAS 330;({1;22%?]3 de ADR. Recistro de
para €l desarrofio de cohocimiento € Innovacion de Agencia de Desarrollo Rural Narifio (14,29%) . . » NeY
campo colombiano. Entre los principales se destacan la . . o Instituto Nacional EPSEAS

. o para la ejecucion de Santander (12,24%) . 2019y 2020 .
dificultad en la definicion de programas y proyectos en . . o de Tecnologia habilitadas, 2019

: I ) SN programas extensivos del Boyaca (8,16%) .
sistemas de extensién y asistencia técnica rural. (CIAT, cultivo del maiz En 2020 Agropecuaria y 2020.
CIMMYT, 2019). Argentina, 2020

e 4 pe ; e - Porcentaje departamental de Entidades Prestadoras del Servicio de Extension Agropecuaria
' (EPSEAS) autorizadas por la Agencia de Desarrollo Rural (ADR) en Colombia, 2020

16,00%
14,00%
12,00%
10,00%
8,00%
6,00%
4,00%

Ensidade del Serviclo
[l I3 Agencia
e Denarrollo Rural (ADR] sa Colombia, 2020

EPSEAS autorizadas
Porcentaje

1 1 1 1 1 1 1 1 1
T 20d% % Z04% TN 2,04% % 2087 2,00%
2,04% 2,04% 2,04% 2,04% 2,04% (09
2 > 2 & @ 3 3
& & N ¢ P
& & o &
& V4 <&

K\

Departamento

R

mmm FPSEAS =% EPSEAS

Fuente(s): ADR, Registro de EPSEAS habilitadas, 2019 y 2020.
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Situacion de desigualdad en la distribucion del area de los
predios con actividad de maiz

A A VALOR <
SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
El indice de Gini del area de propietarios hace parte de la
bateria de indicadores definidos para realizar los analisis de : ., . DANE, Censo
C ] . . Situacién de desigualdad .
distribucion de la propiedad rural en Colombia y es un ] . 2014 Nacional
. - . . en la distribucion del area Cauca 0.98 ,
insumo para la generacion de instrumentos que permitan . 0.96 Agropecuario
e . . . de los predios con Putumayo 0.94
Planificar el ordenamiento social de la propiedad rural para g . 2020
o o . S actividad de maiz
fomentar la distribucion equitativa y la seguridad juridica en Bases Catastrales
el acceso a la tierra (UPRA, 2016).
Situacion de desigualdad en la distribucion del drea de los predios con actividad de
maiz
Nacional 0.9
098
Putumayo :.9934
Valle del Cauca 092
- 0%
Narino o°£°
La Guajira é)g
Choco 087
- 0.8
Cordoba 085
084
Magdalena 083
. 083
Boyaca g‘ﬁ
Norte de Santander 8'3
Bogota, D. C. 8‘2
Caldas 082
0.76
Casanare 075
074
Sucre g;g
Quindio on
@ agri Vaupés 08’
i@ Elcampo Minagricultura v :
gl es de todos B 0,00 0,20 0,40 0,60 0,80 1,00 1,20
indice de Gini
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Porcentaje de UPA productoras de maiz tecnificado en
Agricultura Familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin

sostenibilidad ambiental, econémica y social, con riesgo . . . DANE, Censo
. . C Y Porcentaje de UPA Valor nacional: o .
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir , , . Cauca 100 % Nacional
. . . . L productoras de maiz Maiz Total (amarillo + o o 2014 .
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacion o . ) Quindio 98 % Agropecuario (2014)
. N . tecnificado en Agricultura blanco): ) o 2019 .
colombiana en general". Consorcio Familiar 549, Risaralda 83% UPRA, Agricultura
AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de ° familiar (2019)
agricultura familiar con base agroecolégica.
UPA de maiz total (amarillo + blanco) tecnificado en AF a nivel UPA de maiz total (amarillo
departamental + blanco) tecnificado en AF
mmmm UPA maiz total s UPA maiz total en AF % UPA maiz total en AF
8.000 100% 100% 98% 100%
90%
7.000 86% , 83% 80‘%:
6.000 7% 9% 70%
5 000 67% o 65% 660 070 /0 0o
: 55% 60% 7% 559 60% 1% 60%
4.000 49% 46% 8% 50% 50%
3.000 9 339 41% %y 40%0% e
30%
?-888 23% | | 26%29, | I I ‘ | 20% 43.987 |
: 109
0 - - I I I- I - I _ - ”0.- II I I O%A)
A R R LR L L R N TR
) &) zE == Z @) =
g20ES$9522028%3222sgwzg2832%
Qx Q2203000522273 <S35 2nld0
E<SSao<9g QZIO05 082 “oE0SE =4 >
z a = O < O Z o o Zz 2D n z T
< T« O = 5 < L < a)
= ]
I P w
O 2 -
4 © <
< > UPA maiz total
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Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado en
agricultura familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin
sosjcenlbllldad amblen_tal, econdmica y social, con riesgo Porcentaje de  area Valor nacional: . DANE, Censo
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir . , . Cauca 100 % Nacional
. . : . Iy cosechada de maiz Maiz Total (amarillo + N N 2014 ,
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacion e . ) Quindio 92 % Agropecuario (2014)

) N . tecnificado en agricultura blanco): . . o 2019 .
colombiana en general". Consorcio familiar 429 Antioquia 68% UPRA, Agricultura
AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de ° familiar (2019)
agricultura familiar con base agroecoldgica.

Area cosechada de maiz total (amarillo + blanco) tecnificado en Area cosechada de maiz
Agricultura Familiar a nivel departamental total (amarillo + blanco)
) ) i tecnificado en AF
70.000 = Area cosechada mmmm Area cosechada en AF o Area cosechada en AF 100%
90%
60.000
80%
50.000 70%
40.000 60%
50%
30.000 | 40%
[0)
20.000 ggoﬁ 42%
10.000 | Il I I 10% 228.119
0 . m L I- Il | 1 T R I- ] 0%
S M QS CEY SIS ESSESESEoER28EYEEE
=) o z = z =) =
S2QES98320898832229¥E222229832¢
2r2£2085g<0005xsS3% S 5 SIS <mE OO0
E<SS o < 0 O <O 3 o EE Q0SS E S
Z o ~ O < Q Z 0 < 0] Z > n =z o
s I 5 w 4 Area cosechada
@ a o o z |
< = > ® Area cosechada en AF
= 4 )
© ® % Area cosechada en AF
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Porcentaje de produccion de maiz tecnificado en agricultura

R

familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin
sostenibilidad ambiental, econémica y social, con riesgo Valor nacional: DANE, Censo
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir Porcentaje de produccion Maiz Total (amaril.lo + Cauca 100 % 2014 Nacional
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacién de maiz tecnificado en blanco): Quindio 92 % 2019 Agropecuario (2014)
colombiana en general". Consorcio  agricultura familiar 41% ) Choco 83% UPRA, Agricultura

AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de
agricultura familiar con base agroecoldgica.

familiar (2019)

300.000
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0
23
2
gz
s O
E <
Z
<

F— II I- I- I_ II I-I . T I T Il |‘ I|I
LWOoO<C<CN <WL<ro<<ULC<OWOO<CK WL
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Produccioén (t) de maiz total (amarillo + blanco) tecnificado en
Agricultura Familiar

= Produccion (t) == Produccion (t) en AF % Produccion (t) en AF

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%

Produccion de maiz total
(amarillo + blanco)
tecnificado en AF

- 993.849

Produccién (t)
= Produccion (t) en AF

® % Produccion (t) en AF

41%
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Porcentaje de UPA productoras de maiz tradicional en
Agricultura Familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin

sostenibilidad ambiental, econémica y social, con riesgo . . . DANE, Censo
. . C Y Porcentaje de UPA Valor nacional: N o .
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir , , . Quindio 98 % Nacional
. . . . L productoras de maiz Maiz Total (amarillo + . o 2014 .
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacion L . ) Risaralda 93% Agropecuario (2014)
. N . tradicional en Agricultura blanco): s o 2019 .
colombiana en general". Consorcio Familiar 539, Guainia 90% UPRA, Agricultura
AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de ° familiar (2019)
agricultura familiar con base agroecoldgica.
UPA productoras de maiz tradicional en Agricultura Familiar a nivel UPA de maiz total (amarillo +
departamental blanco) tradicional en AF
14.000 m— PA  =mmm UPA AF % UPA en AF 100%
90%
12.000
T 80%
an Agricultura Famitiar 1 O . 000 70%
8.000 60%
\ 50%
6.000 \ 20%
4.000 h 30% 53%
20%
o IR A
o ML Il . L. I- . Il I | Lhh_n .. égf’
R ERE TR E SRR E RN LT
8:08<om<:>u>80mZ<_z5=,uJLu‘Zo<>:D_noojs<
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Oxrx 220050522 2725532 n230
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2 ©f  °3 °c2°3 <2 zz g2z &
I 5 W w UPA maiz total
g 3 ° 2
< o > = UPA maiz total en AF
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Porcentaje de area cosechada de maiz tradicional en agricultura
familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin
sostenibilidad ambiental, econémica y social, con riesgo Porcentaje de  area Valor nacional: DANE, Censo
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir cosechada de  maiz Maiz Total (amaril.lo + Quindio 92 % 2014 Nacional
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacion tradicional en agricultura blanco): Guainia 92% 2019 Agropecuario (2014)
colombiana en general". Consorcio familiar 429 ' Risaralda 87% UPRA, Agricultura
AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de ° familiar (2019)
agricultura familiar con base agroecoldgica.
Area cosechada de maiz tradicional Area cosechada de maiz
en Agricultura Familiar a nivel departamental total (amarillo + blanco)
) ) ) tradicional en AF
50.000 = Area cosechada mmm Area cosechada en AF % Area cosechada en AF 100%
45.000 90%
40.000 80%
35.000 70%
30.000 60%
25.000 50%
20.000 ‘ \ i 40%
15.000 30% 0
10.000 |I | . | 20% \ os1 760 42%
5.000 I | I I I | I 10% :
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9’ uprO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz tradicional en agricultura

familiar

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
"La agricultura familiar colombiana se desarrolla sin
sostenibilidad ambiental, econémica y social, con riesgo Valor nacional: DANE, Censo
de incrementar los niveles de pobreza rural y disminuir Porcentaje de produccion Maiz Total (amaril.lo + Cauca 100 % 2014 Nacional
su soberania y seguridad alimentaria y de la poblacién de maiz tradicional en blanco): Quindio 92 % 2019 Agropecuario (2014)
colombiana en general". Consorcio  agricultura familiar 41% ) Choco 83% UPRA, Agricultura

AESA/INPYPSA/SICO/CPT (2013). Lineamientos de
agricultura familiar con base agroecoldgica.

familiar (2019)

Produccioén (t) de maiz total (amarillo + blanco) tradicional en
Agricultura Familiar
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Produccion de maiz total
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tradicional en AF

756.603

Produccion (t)
® Produccion (t) en AF

% Produccion (t) en AF

41%




‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de UPA productoras de maiz tecnificado por fuera de
frontera agricola

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
Of:tzaci:clic;r; dye ezlec(:)i;allcilr?wn orti%rc?ge:gc?lgaicaen dzrrigz Porcentaje  de UPA Vel Rl Guaviare 80% DAI\TaEc,iCCJ:rgI]SO
protegidas, P > giea, y ‘ productoras de maiz Maiz Total (amarillo + oo 2014 .
areas en las que las actividades agropecuarias estan o ) Choco 78 % Agropecuario (2014)
. « tecnificado por fuera de blanco): - o 2020
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". frontera aaricola 309% Narifio 83% UPRA, Frontera
(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion 9 ° agricola (2020)
general de la frontera agricola en Colombia».
UPA productoras de maiz tecnificado por fuera de frontera agricola a UPA productoras de maiz
nivel departamental tecnificado por fuera de
. frontera agricola
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Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado por fuera de

frontera agricola

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
ocupacion y explqtaqon agrqpecuarrla. en arealls Porcentaje de area Valor nacional: o DA S anso
protegidas, de especial importancia ecoldgica, y demas cosechada de  maiz Maiz Total (amarillo + Cauca 75% 2014 Nacional
areas en las que las actividades agropecuarias estan tecnificado por fuera de blanco): Narifio 64% 2020 Agropecuario (2014)
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". P ' Caqueta 53% UPRA, Frontera
frontera agricola 20%

(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion
general de la frontera agricola en Colombia».

agricola (2020)
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°.5'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz tecnificado por fuera de

frontera agricola

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
ocupacién 'y explotacion agropecuaria en areas Valor nacional: DANE, Censo
protegidas, de especial importancia ecoldgica, y demas Porcentaje de produccion Maiz Total (amaril.lo + Putumayo 100 % 2014 Nacional
areas en las que las actividades agropecuarias estan de maiz tecnificado por blanco): Narifio 66% 2020 Agropecuario (2014)
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". fuera de frontera agricola 20% ' Caqueta 53% UPRA, Frontera

(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion
general de la frontera agricola en Colombia».

agricola (2020)

Produccioén (t) de maiz total (amarillo + blanco) tecnificado por fuera
de frontera agricola
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(amarillo + blanco)
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de UPA productoras de maiz por fuera de frontera
agricola de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
orolagidas, do especial mporianci scolbgica, y demas  POTSNIEe  de UPA - Valor naciona Vaupés 85% > Naonat
F,) 9 ' P 'p. 9 ,.y . productoras de maiz por Maiz Total (amarillo + p’ 0° 2014 X
areas en las que las actividades agropecuarias estan , ) Choco 77 % Agropecuario (2014)
. « fuera de frontera agricola blanco): . Eao 2020
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". de maiz tradicional 319 Caqueta 58% UPRA, Frontera
(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion ° agricola (2020)
general de la frontera agricola en Colombia».
UPA productoras de maiz tradicional por fuera de frontera agricola a UPA productoras de maiz
nivel departamental tradicional por fuera de
frontera agricola
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‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de area cosechada de maiz por fuera de frontera
agricola de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La definicion de la frontera agricola "desestimula la

ocupacién 'y explotacion agropecuaria en areas . . . ) DANE, Censo
protegidas, de especial importancia ecoldgica, y demas Porcentaje de _area ’Valor naC|ona_I. Vaupés 88% Nacional
. e . . cosechada de maiz por Maiz Total (amarillo + - 700 2014 .
areas en las que las actividades agropecuarias estan f f icol ) Choco 78 % Agropecuario (2014)
. " uera de frontera agricola blanco): . Eao 2020
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". . . Caqueta 59% UPRA, Frontera
de maiz tradicional 33%

(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion agricola (2020)
general de la frontera agricola en Colombia».

Area cosechada de maiz tradicional Area cosechada de maiz
por fuera de frontera agricola a nivel departamental total (amarillo + blanco)
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9’ upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz por fuera de frontera

de maiz tradicional

agricola

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La definicion de la frontera agricola "desestimula la
gf:tzzci;clic;r; dye ezgzg;?ﬁlr%goﬁiigge:gsggicaeny dzrrigz FEUC D el Flee el NELUE IR Vaupés 88% DAI\TaEc’ici\ZrI]SO
. ' o " . de maiz por fuera de Maiz Total (amarillo + - 70 0 2014 .
areas en las que las actividades agropecuarias estan . ; ) Choco 78 % Agropecuario (2014)
. . frontera agricola de maiz blanco): . Eao 2020
excluidas por mandato de la ley o el reglamento". tradicional 419 Caqueta 59% UPRA, Frontera
(o]

(UPRA). (2018). «Metodologia para la identificacion
general de la frontera agricola en Colombia».

agricola (2020)
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Produccién de maiz total
(amarillo + blanco)
tradicional por fuera de
frontera agricola

756.603

Produccion (t)
® Produccioén (t) por fuera de FA

% Produccion (t) por fuera de FA

41%




w‘Upf‘O - Linea base maiz Indi

icadores transversales

Porcentaje de presuncion de informalidad en predios

productores de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina DANE. Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de presuncion Cauca 73 % Nac’ional
ademas, facilita la usurpacién de tierras y por este de informalidad en 55 % Putumayo 72 % 2014 Agropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios productores de 60.085 Predios Narifio 70% 2019 UPRA. indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para maiz infor’malidad

realizar inversiones requeridas
productividad. (UPRA, 2014)

para mejorar la

Predios presuntamente informales con produccién de maiz por
departamento
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9’ upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de area cosechada de maiz en predios

R

presuntamente informales

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la pc?blgmon campesina . ’ DANE, Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de area Nacional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este cosechada de maiz en 40 % Boyaca 65 % 2014 AQropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios presuntamente 226.418Ha Bolivar 60 % 2019 UPgRApindice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para informales infor,malidad

realizar inversiones requeridas
productividad. (UPRA, 2014)

para mejorar la
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9’ upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz en los predios presuntamente
informales

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina DANE, Censo

acceder a bienes y servicios publicos del estado . . .
Porcentaje de produccion . Nacional

ademas, facilita la usurpacién de tierras y por este , . 39 % Boyaca 65 % 2014 .
. . . ! de maiz en los predios . o Agropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas ! 800.4111t San Andrés 65 % 2019 P
. . . : presuntamente informales UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la
productividad. (UPRA, 2014)
Produccion de maiz en predios presuntamente informales a nivel Produccién de maiz en predios
departamental presuntamente informales
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de presuncion de informalidad en predios
productores de maiz tecnificado

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina 48 %
: . e . . : DANE, Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de presuncion 11.973 Predios Nacional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este de informalidad en Amarillo: 45% San Andrés 100 % 2014 AQropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios productores de 5.307 Predios Narifio 88% 2019 gropec
X . . ' , .. . o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para maiz tecnificado Blanco: 49 % . ;
. . . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 8.152 Predios
productividad. (UPRA, 2014)
Predios presuntamente informales con produccién de maiz Presuncion de informalidad en
tecnificado por departamento predios con produccién de maiz
tecnificado
mmmm Predios Predios P.l. Vig. 2014 Predios P.I. Vig. 2019
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°.5'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de area cosechada de maiz tecnificado en predios
presuntamente informales

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina 35 % DANE. Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de area 79.557 Ha Nac’ional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este cosechada de maiz Amarillo: 29 % San Andrés 100% 2014 AQropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas tecnificado en predios 39.154 Ha La Guaijira 88 % 2019 gropec
X . . ' . . o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para presuntamente informales Blanco: 44 % . ;

. . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 42.379 Ha

productividad. (UPRA, 2014)
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‘S‘ .i '9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz tecnificado en los predios
presuntamente informales

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina 35 % DANE. Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de produccion 347.965 t Nac,ional
ademas, facilita la usurpacién de tierras y por este de maiz tecnificado en los Amarillo: 30 % San Andrés 100 % 2014 AQropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios presuntamente 178.010 t La Guaijira 85 % 2019 gropect!
X . . ' ) ) o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para informales Blanco: 43 % . .

. . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 178.134 t

productividad. (UPRA, 2014)

Produccion de maiz tecnificado en predios presuntamente
informales a nivel departamental
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de presuncion de informalidad en predios

productores de maiz tradicional

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina 56 % DANE. Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de presuncion 27.179 Predios Nac’ional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este de informalidad en Amarillo: 54% Cauca 75% 2014 AQropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios productores de 18.513 Predios Putumayo 69% 2019 gropec
X . . ' , . . o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para maiz tradicional Blanco: 58 % . .

. . . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 11.514 Predios

productividad. (UPRA, 2014)
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de area cosechada de maiz tradicional en predios
presuntamente informales

R

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacién campesina 41 % DANE. Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de area 104.021 Ha .
. o . . . e Nacional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este cosechada de maiz Amarillo: 43 % . o 2014 .
. . , : L . Tolima 78% Agropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas tradicional en predios 62.480 Ha 2019 .
X . . ' . ) o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para presuntamente informales Blanco: 39 % . .
. . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 39.565 Ha

productividad. (UPRA, 2014)
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de produccion de maiz tradicional en predios
presuntamente informales

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
La informalidad en la tenencia de la tierra es uno de los
obstaculos que le impiden a la poblacion campesina 41 %
: .y e . . DANE, Censo
acceder a bienes y servicios publicos del estado Porcentaje de produccion 312.547 t :
. o . . . . PN Nacional
ademas, facilita la usurpacion de tierras y por este de maiz tradicional en Amarillo: 43 % : o 2014 .
. . , : . Tolima 78 % Agropecuario
motivo quienes estan realizando el usufructo de estas predios presuntamente 185.248 t 2019 co
X . . ' ) - o UPRA, Indice de
areas de terreno no tienen la suficiente confianza para informales Blanco: 39 % . .
. . . . . informalidad
realizar inversiones requeridas para mejorar la 119.119 ¢
productividad. (UPRA, 2014)
Produccioén de maiz tradicional en predios presuntamente informales a Presuncion de informalidad en
nivel departamental produccién de maiz tradicional
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9’ upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Caracterizacion por sexo y edad de las personas en las UPA con
actividad de maiz

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Los productores residentes en el area rural Sexo
dispersa censada de Colombia se caracterizaron Hombres 52 % - Muieres 48 %
porque un poco mas de la tercera parte son  Caracterizacion por sexo ° J ° DANE. Censo
mujeres, una mayor proporcion tenian entre 40 y y edad de las personas Ranaeere N.D 2014 Nac;ional
54 afios, el mayor nivel educativo alcanzado fue  en las UPA con actividad Primera infancia 9 % - Infancia 10 0/' ’ AQropecuario
primaria, el 16,8% no sabian leer ni escribir, y la de maiz Adolescencia 14 % tJuventud 13 0/° grop
afiliacion al sistema de salud por encima del 95% o ° o°
(DANE, 2016) Adultez 39 % - Adulto Mayor 14 %
Caracterizacion por sexo de las personas Caracterizacion por rango de edad de las personas en la UPA con produccion de maiz por
de las UPA con producciéon de maiz departamento
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.9 upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Distribucion de personas de las UPA segun situacion de
afiliacion al sistema de salud

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

Los productores residentes en el area rural dispersa
censada de Colombia se caracterizaron porque un poco  puuur isn de personas  Afiliado 92 % - 462.102 P.
mas de la tercera parte son mujeres, una mayor , . o . o DANE, Censo

. . ~ . de las UPA segun No Afiliado 5 % - 24.858 P. Huila 97 % .
proporcion tenian entre 40 y 54 anos, el mayor nivel . L S . L o 2014 Nacional

. c o . situacion de afiliacion al Sin Informacion / No sabe  Santander 97 % ,
educativo alcanzado fue primaria, el 16,8% no sabian leer Agropecuario

ni escribir, y la afiliacion al sistema de salud por encima
del 95% (DANE, 2016).
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@UP"O - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de personas de las UPA segun regimen de afiliacion
al sistema de salud

=t

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
Los productores residentes en el area rural dispersa
censada de Colombia se caracterizaron porque un poco Porcentaie de personas
mas de la tercera parte son mujeres, una mayor J perse Contributivo 9 % - 41.833 P. Quindio 32 % DANE, Censo
- . ~ . de las UPA segun 40 . .
proporcion tenian entre 40 y 54 anos, el mayor nivel réaimen de afiliacion al Especial 1 % - 2.409 P. Cundinamarca 2014 Nacional
educativo alcanzado fue primaria, el 16,8% no sabian leer gn Subsidiado 90 % - 417.860 P. 22 % Agropecuario
. I e, . . sistema de salud
ni escribir, y la afiliacién al sistema de salud por encima
del 95% (DANE, 2016).
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9’ upro - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de predios con produccion de maiz tecnificado por
debajo de Ia UAF

SITUACION O PROBLEMATICA ML VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
INDICADOR

A pesar de estar comunmente vinculada a servir de unidad de medida
pare).Ia adjuc_jlcamon de bienes baldios nacionales, Ia) ynldad agrlcola Porcentaje de
familiar prevista en la Ley 160 de 1994 cumple mdultiples funciones . . .

g . predios con Valor nacional:
transversales a la cuestion agraria, entre las que se encuentran la ., , . DANE, Censo
o g . produccién de Maiz Total (amarillo + .
limitacion y prevencion de los fendmenos de concentracion y . e . N.D 2014 Nacional
fraccionamiento de la propiedad rural, el acceso a la propiedad agraria ueles sl iR Agropecuario (2014)

prop ’ prop 9 por debajo de la 66% grop

por parte de la poblacion campesina, el fomento de la adecuada UAF
explotacion del suelo (UPRA, 2013. Unidad agricola familiar en el
ordenamiento juridico colombiano).

Predios con producciéon de maiz tecnificado por por debajo de la UAF a

nivel departamental Predios con produccioén de
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I‘S'i °9' UPFO - Linea base maiz Indicadores transversales

Porcentaje de predios con produccion de maiz tradicional por

debajo de Ia UAF

SITUACION O PROBLEMATICA INNSE:AESSR VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE
A pesar de estar comunmente vinculada a servir de unidad de medida
para la adjudicacion de bienes baldios nacionales, la unidad agricola Porcentaje de
familiar prevista en la Ley 160 de 1994 cumple mdultiples funciones predios con Valor nacional:
transversales a la cuestién agraria, entre las que se encuentran la produccion de  Maiz Total (amarilllo . DANE, Censo
limitacion y prevencion de los fendmenos de concentracion y maiz  tradicional blanco): N.D 2014 Nacional
fraccionamiento de la propiedad rural, el acceso a la propiedad agraria por debajo de la 50% ' Agropecuario (2014)
por parte de la poblacion campesina, el fomento de la adecuada UAF

explotacion del suelo (UPRA, 2013. Unidad agricola familiar en el
ordenamiento juridico colombiano).
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wupro - Linea base maiz Indicadores transversales

% Hogares productores de maiz tecnificado que reportaron algun
tipo de violencia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\gtli_g‘ll:ll) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El conflicto afecta a la produccion agricola de los hogares a
través de diversos mecanismos. Las agresiones directas a la

poblacién y la violencia, la incertidumbre y el miedo que o Hogares productores Valor nacional:

genera vivir en medio del conflicto y la imposicion de reglas  de maiz tecnificado que Desplazados: 23’% DANE, Censo
por parte de los grupos armados aumentan los costos reportaron algtin tipo de Despojados: 2% N.R 2014 Nacional
productivos y obligan a los hogares a modificar sus violencia Abandonoo Forzado: Agropecuario
decisiones de produccién. (Patifio Ego, LF. 2016. Efectos del 2%
conflicto armado sobre la produccidn agricola)
% Hogares productores de maiz tecnificado que reportaron algun tipo de violencia a nivel Hogares productores de maiz
departamental tecnificado que reportaron algun
VICHADA e tipo de violencia
TOLIMA 9.000 25%
SANTANDER s 239,
QUINDIO = 8.000 '
NORTE DE SANTANDER 7.000 20%
META 6.000
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GUAVIARE e 5:000
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e —— o
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% Hogares productores de maiz tradicional que reportaron algun
tipo de violencia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\;‘:Ii_g‘llzl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

El conflicto afecta a la produccion agricola de los hogares a

través de diversos mecanismos. Las agresiones directas a la

poblacion y la violencia, la incertidumbre y el miedo que ¢, Hogares productores
genera vivir en medio del conflicto y la imposicion de reglas  de maiz tradicional que
por parte de los grupos armados aumentan los costos reportaron algtn tipo de
productivos y obligan a los hogares a modificar sus violencia
decisiones de produccién. (Patifio Ego, LF. 2016. Efectos del

conflicto armado sobre la produccidn agricola)

Valor nacional:

Desplazados: 22% DANE, Censo
Despojados: 2% N.R 2014 Nacional
Abandono Forzado: Agropecuario

2%

% Hogares productores de maiz tradicional que reportaron algun tipo de violencia a nivel % Hpgares productores de ma'iz
departamental tradicional que reportaron algun

tipo de violencia
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Porcentaje de hogares pobres en produccion de maiz en Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (I\Yapc‘:li_cg\zl) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La erradicacion de la pobreza es el objetivo niumero 1 del El mavor nivel de
desarrollo sostenible (PNUD.ODS, 2012). La existencia de Porcentaie de hoaares Maiz obrezgse resenta
condiciones de pobreza prevalentes en el territorio rural J 9 IPM 54%; 73.009 P P DANE, Censo

. A, " e obres en produccion de en La Guaijira con el 2014 . .
constituyen una justificacion de la Politica de Gestion del P pre hogares pobres. o J Nacional Agropecuario
L . : maiz. 79% y 6.772 hogares
Territorio para Usos Agropecuarios-GESTUA. El nivel de la pobres
pobreza se evidencia con el IPM. (DNP 2015). '
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Porcentaje de hogares pobres en produccion de maiz tradicional en
Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (N\g‘::li_(g::l) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La erradicacion de la pobreza es el objetivo niumero 1 del

desarrollo sostenible (PNUD.ODS, 2012). La existencia de Porcentaie de hoaares Maiz tradicional

condiciones de pobreza prevalentes en el territorio rural J 9e IPM 59%; 39.359
. A o . pobres en produccion de

constituyen una justificacion de la Politica de Gestion del hogares pobres.

El mayor nivel de
pobreza se presenta en

La Guajraconel 79%y 2014 DANE, Censo

Nacional Agropecuario

L . : maiz. 6.747 hogares pobres.
Territorio para Usos Agropecuarios-GESTUA. El nivel de la 9 P
pobreza se evidencia con el IPM. (DNP 2015).
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Porcentaje de hogares pobres en produccion de maiz tecnificado en
Colombia

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR (b}lapc‘:li_&R;I) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La erradicacion de la pobreza es el objetivo nimero 1 del

desarrollo sostenible (PNUD.ODS, 2012). La existencia de Maiz tecnificado

Porcentaje de hogares Mayor niumero de

condiciones de pobreza prevalentes en el territorio rural . IPM 53.5%; 19.320 DANE, Censo
. A o . pobres en produccién de hogares pobres en 2014 . .
constituyen una justificacion de la Politica de Gestién del : hogares pobres de ! Nacional Agropecuario
. . ; maiz. Chocd con 4.390
Territorio para Usos Agropecuarios-GESTUA. El nivel de la 36.600.
pobreza se evidencia con el IPM. (DNP 2015).
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Porcentaje de hogares pobres por sistema productivo de maiz en
UPAs, area sembrada y produccion en Colombia.

SITUACION O PROBLEMATICA NOMBRE INDICADOR  VALOR (Nacional) VALOR (Ref.) ANO FUENTE

La erradicacion de la pobreza es el objetivo niumero 1 del
desarrollo sostenible (PNUD.ODS, 2012). La existencia de Porcentaje de hogares

condiciones de pobreza prevalentes en el territorio rural pobres por tipo de I\ﬂalz DANE, Censo

. R, i - . g IPM 54%, 73.009 N.D 2014 . .
constituyen una justificacion de la Politica de Gestién del sistema en produccion de h b Nacional Agropecuario
Territorio para Usos Agropecuarios-GESTUA. El nivel de la maiz. ogares pobres.

pobreza se evidencia con el IPM. (DNP 2015).
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